Sygn. akt Ill CSK 237/17

POSTANOWIENIE

Dnia 8 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa M. B.

przeciwko Gminie N.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 8 stycznia 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 10 lutego 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) nie obcigza powoddki obowigzkiem zwrotu kosztow
postepowania kasacyjnego na rzecz pozwanej;

3) przyznaje od Skarbu Panstwa Sadu Apelacyjnego w (...)
adw. A.LL. wynagrodzenie w kwocie 2700,- (dwa tysigce
siedemset) ztotych podwyzszone o stawke podatku VAT z tytutu
udzielonej powoédce nieoptaconej pomocy prawnej z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegolnym sSrodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
i naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia.



Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie, zas cel wymagania przewidzianego w art.
398§ 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. Powotanie we
wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wskazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni, bgdz niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie

sadow, ktore nalezy przytoczyc.

Argumentacja powodki powotana w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie prowadzi do stwierdzenia, ze wystgpita przestanka
potrzeby wyktadni art. 361 § 1 k.c. jako przepisu prawa budzgcego powazne
watpliwosci. Po pierwsze przepis musi budzi¢ powazne watpliwosci, a zatem nie
watpliwosci zwykte, ktére mogg by¢ rozstrzygniete przez sad powszechny w toku
rozpoznawania sprawy, a watpliwosci kwalifikowane, wynikajgce z rozbieznej jego
wyktadni przez judykature i doktryne. Po drugie, skarzgca wskazuje ogodlnie
na potrzebe wyktadni art. 361 § 2 k.c. twierdzgc jedynie, ze istnienie wiezi kauzalne;j
pomiedzy zdarzeniami a sytuacjg w prawnie chronionych dobrach
poszkodowanego budzi szereg watpliwosci. Tak szeroko zakreslona potrzeba
wyktadni nie precyzuje probleméw prawnych pozostajgcych we wskazanym
zakresie a zwigzanych z rozpoznawang sprawg i koniecznych do jej rozstrzygniecia,
co rezultacie uniemozliwia zaréwno skonkretyzowanie problemu, jak i dokonanie
jego interpretacji. Dominujgca linia orzecznictwa odnosnie do wyktadni art. 361 § 1
k.c. wskazuje, ze ocena, czy zachodzi normalny zwigzek przyczynowy miedzy
dziataniem lub zaniechaniem zobowigzanego a powstatym skutkiem w postaci
szkody powinna by¢ oparta na catoksztafcie okolicznosci sprawy i wynika¢ z zasad
doswiadczenia zyciowego, wiedzy naukowej a w razie potrzeby, takze wiedzy
specjalnej (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 1956 r., 3 CR 515/56,
OSN 1957, Nr 1, poz. 24, z dnia 18 kwietnia 2002 r., Il CKN 1216/00, OSNC 2003,
Nr 4, poz. 58, z dnia 6 lutego 2004 r., Il CK 433/02, nie publ., z dnia 6 lipca 2011 r.,
| CSK 512/09, nie publ. i z dnia 17 listopada 2016 r., IV CSK 27/16, nie publ.;
uchwata Sgadu Najwyzszego z dnia 21 marca 2003 r., lll CZP 6/03, OSNC 2004,



Nr 1, poz. 4). Ustalenie natomiast, ze zwigzek ten zachodzi wymaga zbadania, czy
gdyby dane zdarzenie nie wystgpito, powstatby okreslony skutek (warunek sine qua
non) oraz czy pojawienie sie przyczyny badanego rodzaju zwieksza
prawdopodobienstwo wystgpienia rozpatrywanego skutku, poprzez
jej wspdtistnienie i wspotdziatanie z innymi czynnikami (wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 pazdziernika 2014 r., Il CSK 238/13, OSNC 2015 r., nr 10, poz. 117,
Biul. SN 2015 r., nr 1, poz. 10, G. Prawna 2014 r., nr 199, poz. 8, z dnia
19 listopada 2015 r., IV CSK 788/14, OSNC - zZD 2017 r., nr 2, poz. 31,
4 pazdziernika 2012 r., | CSK 665/11, nie publ., z dnia 19 czerwca 2013 r., | CSK
392/13, nie publ., z dnia 12 wrzednia 2013 r., IV CSK 61/13, nie publ., z dnia 9 maja
2014 r., | CSK 344/13, nie publ.). Zagadnienie, czy Sad prawidiowo zastosowat
te zasady przy wyktadni art. 361 § 1 k.c. nalezy jednak do sfery stosowania prawa
anie jego interpretacji, a innych przestanek przyjecia skargi do rozpoznania
skarzgca nie powotuje. Przytoczone natomiast judykaty nie Swiadczg
0 rozbieznosci wykfadni w orzecznictwie lecz zostaly przywotane w celu wykazania
wadliwosci stanowiska Sadu drugiej instancji w przedmiocie braku zwigzku
przyczynowego pomiedzy szkodg powodki a wskazanymi przez nig dziataniami

organdw administracji lub zachowaniem pozwanej.

Z tych wzgledéw nalezalo odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach zastepstwa procesowego
z urzedu orzeczono na podstawie § 4 ust. 11 3, § 8 ust. 6 i § 16 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 30 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2016, poz. 1714). Z uwagi na charakter sprawy
oraz sytuacje majgtkowg skarzgcej, o kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 102108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c.
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