Sygn. akt Il CSK 237/16

POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z wniosku D. Z.

przy uczestnictwie K. L., J. L., B. O. D., B. O. i Gminy C.
0 rozgraniczenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 8 listopada 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 28 stycznia 2016 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i oddala
wniosek uczestnikbw o przyznanie kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie sSrodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wykladni i twoérczy wkiad Sadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Cho¢ skarzacy odwotat sie do wystepowania w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, oraz wskazat na oczywistg zasadnosc skargi kasacyjnej to

nie wystepujg te przestanki przyjecia jej do rozpoznania (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.).

Zaskarzone skargg kasacyjng orzeczenie oczywiscie narusza prawo, gdy
jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni
przepisami, albo zostato wydane w wyniku btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa, ktore jest w sposéb pewny i niewatpliwy z gory widoczne dla
prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2003 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100).
W skardze nie zostaly przytoczone wystarczajgce argumenty (wywdd prawny)
Swiadczgce o kwalifilkowanym naruszeniu prawa przez Sad Apelacyjny.
Przypomniec¢ nalezy, ze jezeli przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest stanowisko skarzgcego, ze jest ona oczywiscie uzasadniona, to
w uzasadnieniu wniosku powinien on zawrze¢ wywoéd prawny wykazujgcy takie
kardynalne naruszenie prawa (por np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 135, z dnia
10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, LEX nr 421035, z dnia 24 lutego 2006 r.
IV CSK 8/06, LEX nr 201037). Skarga kasacyjna takiego przekonywujgcego



wywodu nie zawiera. Poza tym, nie mozna z przestankg okreslong w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. rébwnoczesnie podnosi¢, ze w ramach naruszenia tych samych
przepisow w sprawie pojawito sie istotne zagadnienie prawne. Jest to btad logiczny,
albowiem, gdy wchodzi w rachube zagadnienie prawne skarga kasacyjna nie moze
by¢ oczywiscie uzasadniona (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
13 marca 2008 r., V CSK 550/07, niepublikowane).

Przez stan prawny w rozumieniu art. 153 k.c. nalezy rozumie¢ réwniez stan
powstaty na skutek zasiedzenia przygranicznych paséw gruntow, o czym
Sad rozstrzyga w sprawie O rozgraniczenie (por.m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 1967 r., [l CRN 424/66, OSNCP 1967, nr 11,
poz. 206, z dnia 22 kwietnia 1974 r., lll CRN 41/74, OSPiKA 1975, nr 4, poz. 96,
z dnia 5 grudnia 2003 r., IV CK 255/02, nie publ.). Sgdy meriti w sprawie dokonaty
ustalenia przebiegu granicy wedtug stanu prawnego i ustalajgc, ze doszto do

zasiedzenia fragmentu gruntu przez wiascicieli dziatki nr [x].

Z kolei o dobrej albo ztej wierze posiadacza decyduje chwila uzyskania
posiadania (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2003 r.,
[l CZP 35/03, niepubl., z dnia 16 grudnia 2015 r., IV CSK 132/15, niepubl. z dnia
7 maja 1971 r., | CR 302/71, LEX nr 6921, z dnia 25 czerwca 2003 r., Il CZP
35/03, LEX nr 83981). Dobra wiara zasiadujgcego posiadacza wystepuje wéwczas,
gdy ingerowanie w cudzg wtasnos¢ rozpoczeto sie w takich okolicznosciach,
ktére usprawiedliwiaty przekonanie posiadacza, ze nie narusza cudzego prawa
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 maja 2014 r. Il CSK 472/13,
niepubl.). Ustawa wprowadza domniemanie dobrej wiary (art. 7 k.c.). Wzruszy¢ je
moze dowdd, ze posiadacz w chwili rozpoczecia posiadania wiedziat lub przy
zachowaniu nalezytej starannosci moégt sie dowiedzie¢ o tym, ze narusza swym
zachowaniem prawo innej osoby (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia
25 listopada 2008 r., Il CSK 346/08, z dnia 3 kwietnia 2009 r., II CSK 400/08, z dnia
24 lipca 2009 r., Il CSK 121/09, postanowienia: z dnia 17 marca 2010 r., akt II CSK
439/09, z dnia 6 wrzesnia 2013 r. V CSK 440/12). W sprawie nie doszto
do obalenia domniemania wynikajgcego z art. 7 k.c.



Wskazane ponadto w skardze kasacyjnej zarzuty dotyczg ustalen
faktycznych i oceny dowodow dokonanych przez Sad Okregowy; tymczasem
zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty
dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw. Sad Najwyzszy jest zwigzany
dokonanymi przez Sady meriti ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia (art. 39813 § 2 k.p.c.)

Z tych wzgledow, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).
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