Sygn. akt Il CSK 236/18

POSTANOWIENIE

Dnia 5 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powoédztwa G. M.

przeciwko (...) Towarzystwu Ubezpieczen (...) S.A. w S.
o zaptate odszkodowania i zado$¢uczynienia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 5 marca 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 6 marca 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng strony pozwanej (...) Towarzystwa
Ubezpieczeh (...) S.A. w S. od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 6 marca
2018 r., sygn. akt | ACa (...) Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sgd Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogag by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdélnym $rodkiem zaskarzenia.
W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty sktadu
siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001, 1l CZP 49/00, OSNC
2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Skarzgcy zarzucit naruszenie: prawa materialnego, tj. art. 446 § 4 k.c. przez
przyjecie, ze kilkumiesieczne pozostawanie w zwigzku faktycznym osoby, ktéra w
tym samym czasie pozostaje w zwigzku matzenskim, uzasadnia uznanie partnera
tej osoby za najblizszego czionka rodziny oraz zasgdzenie zados¢uczynienia na
rzecz partnera tej osoby po jej Smierci; art. 445 § 1 k.c. w zakresie, w jakim zostato
zasgdzone zadoséuczynienie ponad kwote 200 000 zt; art. 444 § 1 k.c. w zw. z art.
444 § 2 k.c., art. 354 § 2 k.c. w zw. z art. 16 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 22 maja
2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych oraz art. 361 k.c. przez przyjecie, ze
zakup pojazdu dokonany przez P. M. pozostawat w adekwatnym zwigzku
przyczynowym z wypadkiem, z ktérego zmarta w toku procesu P. M. wywodzita
roszczenie (a nastepnie jej corka powodka — G. M.) oraz byt konieczny w zwigzku z
prowadzeniem przez P. M. leczenia poza zaktadem leczniczym oraz poza wlasnym
mieszkaniem, a takze poprzez przyjecie, ze miesci sie w zakresie pojecia kosztéw
leczenia, koszt opieki sprawowanej nad osobg inng niz bezposrednio
poszkodowana; naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art.
328 § 2 k.p.c. oraz art. 316 § 1 k.p.c., a takze art. 382 k.p.c. i art. 386 § 1 k.p.c.,



przez pominiecie czesci materialu dowodowego zebranego w postepowaniu
apelacyjnym, tj. pominiecie odmiennych, niz dokonane przez Sad pierwszej
instancji, ustalen - wynikajgcych z zeznan G. M. zlozonych w postepowaniu
apelacyjnym - w zakresie nastepstw wypadku i ich trwatosci w odniesieniu do osoby
P. M., a takze jej stanu zdrowia w okresie bezposrednio poprzedzajgcym jej Smierc,
w okolicznosciach nie zwigzanych z wypadkiem, z ktérego wywodzita swoje

roszczenie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestankach uregulowanych w art. 398°§ 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Przestanki te nie

zostaty jednak spetnione.

Wedilug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia polega na sformutowaniu tego zagadnienia
i wskazaniu argumentéw, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Musi przy tym
chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze, ktore
zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej oraz innych
podobnych spraw (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001,
Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002, IIl CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16, nie publ.,
z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym, ze
istnieje potrzeba wyktadni przepisbw budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw wymaga wykazania, ze
okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych Ilub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, nie publ., z dnia
26 czerwca 2015 r., Ill CSK 77/15, nie publ., z dnia 20 maja 2016 r., V CSK 692/15,
nie publ.).



Istotnych zagadnien prawnych i koniecznosci wyktadni przepiséw prawnych
skarzacy tgczy z koniecznos$cig wyjasnienia, czy w Swietle art. 446 § 4 k.c. w zw. z
art. 23 k.r.i.o. i art. 13 k.r.i.o. jest dopuszczalne uznanie za najblizszego cztonka
rodziny zmartego partnera/partnerki w rozumieniu tego przepisu w sytuacji, gdy
zmarty pozostawat w réwnolegtym waznym zwigzku matzenskim; czy w swietle
art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 2 k.c., art. 361 k.c. i art. 824 k.c. zakup pojazdu
przez osobe, ktora wedtug ustalen sgdu nie moze prowadzi¢ pojazdow, miesci sie
w pojeciu kosztu okreslonego w wart. 444 § 1 k.c., w sytuacji jednoczesnego
zasgdzenia renty z tytutu zwiekszonych potrzeb obejmujgcych koszt dowozenia
powodki do placéwek leczniczych oraz na rehabilitacje, oraz w swietle zakazu

zasagdzenia odszkodowania przewyzszajgcego wysokos¢ szkody.

Jesli chodzi o pierwszg kwestie, to przepis art. 446 § 4 k.c. nie definiuje
pojecia najblizszego cztonka rodziny, w zwigzku z czym nie mozna go ograniczac
wytgcznie do sformalizowanych przepisami prawa rodzinnego wiezéw rodzinnych
(lege non distinguente nec nostrum est distinquere), istotne sg rowniez faktyczne
wiezy emocjonalnie na wzor bliskosci rodzinnej. Inne akty prawne zawierajg
definicje osoby bliskiej (por. np. art. 115 pkt 11 k.k., art. 4 pkt 13 ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami, czy art. 2 ust. 5 ustawy z dnia
15 grudnia 2000 r. o spétdzielniach mieszkaniowych wzglednie art. 2 pkt 6 ustawy
z dnia 11 kwietnia 2013 r. o ksztattowaniu ustroju rolnego). Okolicznos$¢, ze zmarty
zyt w zwigzku matzenskim i w konkubinacie nie wyklucza uprawnienia osoby
pozostajgcej w faktycznym zwigzku do zadosc€uczynienia na tej podstawie prawnej,
moze natomiast wptywaC na wysokos¢ zadoscCuczynienia. W rozpoznawanej
sprawie Sgd zasadzit z tego tytutu kwote 30 000 zi, ktéra jest zdecydowanie nizsza

od kwot zasgdzonych na rzecz matzonkow.

Prawo do zycia rodzinnego jest dobrem osobistym (por. uzasadnienie
uchwaty skfadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 27 marca 2018 r.,
Il CZP 69/17 i powotane tam orzecznictwo, OSNC 2018, nr 11, poz. 104).
Zadoscéuczynienie pieniezne przewidziane w art. 446 § 4 k.c. nie jest zalezne od
pogorszenia sytuacji materialnej osoby uprawnionej i poniesienia szkody
majgtkowej, a jego celem jest kompensacja krzywdy i ztagodzenie cierpienia

psychicznego  wywotanego Smiercig osoby najblizszej oraz  pomoc



poszkodowanemu w dostosowaniu sie do zmienionej, w zwigzku z tym, jego
sytuacji zyciowej (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2012 r., [V CSK
416/11, nie publ. i z dnia 20 grudnia 2012 r., IV CSK 192/12, nie publ.). Na rozmiar
krzywdy podlegajgcej naprawieniu, o ktorym mowa w tym przepisie, majg wptyw
przede wszystkim: wstrzas psychiczny i cierpienia moralne wywotane Smiercig
osoby najblizszej, poczucie osamotnienia i pustki po jej sSmierci, rodzaj i
intensywnosc¢ wiezi tgczgcej pokrzywdzonego ze zmartym, rola w rodzinie petniona
przez osobe zmartg, wystgpienie zaburzen bedgcych skutkiem sSmierci osoby
najblizszej, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umiat odnalez¢ sie w nowej
rzeczywistosci i zdolnos¢ do jej zaakceptowania, wiek zaréwno zmartego, jak i
pokrzywdzonego (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 r., lll CSK
279/10, nie publ., z dnia 7 marca 2014 r., IV CSK 374/13, nie publ.).

W odniesieniu do drugiego zagadnienia, w orzecznictwie zostato juz
wyjasnione, ze koszty kupna samochodu lub innego pojazdu inwalidzkiego nalezg
do kosztow objetych art. 444 § 1 k.c., jezeli jest on konieczny do kompensowania
kalectwa osoby poszkodowanej (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 16 stycznia
1981 r., I CR 455/80, OSNCP 1981, nr 10, poz. 193 i z dnia 14 maja 1997 r.,
I UKN 113/97, OSNP 1998, nr 5, poz. 163), zwlaszcza gdy jest to potrzebne
przy leczeniu zwigzanym ze statymi dojazdami do placéwek leczniczych
(por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2008 r., Il CSK
425/07, OSNC-ZD 2008, nr D, poz. 99). Wynika to z zasady petnego wyréwnania
uszczerbku majgtkowego w odniesieniu do wszelkich szkéd (art. 361 § 2 k.c.), a do
majgtkowych szkdd na osobie wynikajgcych z czyndéw niedozwolonych zostata ona
powtérzona w art. 444 § 1 zd. 1 k.c. (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 31 maja
2001 r., V CKN 253/00, nie publ.). Réwniez w kategoriach adekwatnego zwigzku
przyczynowego nalezy ocenia¢ kwoty wydatkowane na pokrycie kosztéw opieki
nad dzieckiem uprawnionego do odszkodowania, ktore powstaty w zwigzku z jego
leczeniem i oczywistg niemoznoscig jej zapewnienia w tym czasie przez

poszkodowanego.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadnos$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz

szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg



uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,
wyjasniajgcg w czym ta oczywistos¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang postaé naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywisto$ci prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,
z dnia 14 lipca 2005 r., 1l CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, nie publ.).
Przestanka przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie
to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK

189/15 nie publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej skarzacy upatruje w naruszeniu art.
233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. oraz art. 316 § 1 k.p.c., a takze art. 382
k.p.c.iart. 386 § 1 k.p.c.

Podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia
faktow lub oceny dowodow (art. 398° § 3 k.p.c.). W zwigzku z czym,
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze skarga kasacyjna nie moze
by¢ oparta na zarzucie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
okreslajgcego kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowodow (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2005 r., Il CSK 13/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 76,
z dnia 24 listopada 2005 r., IV CSK 241/05 nie publ., z dnia 26 kwietnia 2006 r.,
V CSK 11/06, nie publ., z dnia 8 pazdziernika 2009 r., Il CSK 222/09, nie publ.).

Artykut 382 k.p.c. okre$la podstawe merytorycznego orzekania przez Sad
drugiej instancji, ktéra obejmuje materiat dowodowy zebrany przez sad pierwszej
instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym. Zebrany materiat w rozumieniu tego
przepisu, to dowody przeprowadzone w sprawie oraz fakty powszechnie znane,
znane sagdowi urzedowo, fakty przyznane, a takze objete twierdzeniami jednej

strony, co do ktérych druga strona nie wypowiedziata sie. Uregulowanie to naktada



na sad drugiej instancji obowigzek dokonania ponownie witasnych ustalen, ktére
mogg obejmowac ustalenia sgdu pierwszej instancji przyjete za wiasne albo rézni¢
sie od tych juz poczynionych, a nastepnie poddania ich ocenie pod katem prawa
materialnego. Sad drugiej moze zmienic¢ ustalenia faktyczne stanowigce podstawe
wydania orzeczenia co do istoty sprawy sgdu pierwszej instancji bez
przeprowadzenia postepowania dowodowego, uzasadniajgcego odmienne
ustalenia, chyba Zze szczegdlne okolicznosci wymagajg ponowienia lub
uzupetnienie tego postepowania (zob. uchwata sktadu 7 sedzibw Sadu
Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 r., lll CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124).

Naruszenie przez sad drugiej instancji art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1
k.p.c. moze wyjgtkowo stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe kasacyjng wtedy, gdy
wskutek uchybienia wymaganiom stawianym uzasadnieniu, zaskarzone orzeczenie
nie poddaje sie kontroli kasacyjnej. Zatem nie kazde uchybienie w zakresie
konstrukcji uzasadnienia sagdu drugiej instancji moze stanowi¢ podstawe dla
skutecznego podniesienia zarzutu kasacyjnego, lecz tylko takie, ktore uniemozliwia
Sgdowi Najwyzszemu przeprowadzenie kontroli prawidtowosci orzeczenia
(zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2005 r., IV CK 122/05
nie publ., z dnia 28 listopada 2007 r., V CSK 288/07, nie publ, z dnia 21 lutego
2008 r., 1l CSK 264/07, OSNC - ZD 2008 Nr D, poz. 118, postanowienie z dnia
23 lipca 2015 r., | CSK 654/14, nie publ.). Zgodnie z art. 328 § 2 k.p.c. w zw.
z art. 391 § 1 k.p.c. uzasadnienie wyroku sgdu drugiej instancji powinno zawierac
wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie ustalenie faktéw,
ktére sad uznat za udowodnione, dowody, na ktorych sie opart, i przyczyn, dla

ktorych innym dowodom odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowe;.

Skarzgca nie wykazata, aby =zaskarzony wyrok zapadt z oczywistym
naruszeniem prawa procesowego i materialnego. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze
poniesiony przez P. M. wskutek wypadku trwaty uszczerbek na zdrowiu w zakresie
narzgdu ruchu wyniést 56%, za$ trwaly uszczerbek o charakterze
neurochirurgicznym wyniost 60%, czyli fgcznie 116%, a zatem byt znaczacy. Z tego
wzgledu kwota zadoscuczynienia ustalona na podstawie art. 445 § 1 k.c. na
poziomie 260 000 zt (180 000 zt wyptacone w postepowaniu likwidacyjnym i 80 000

zt zasgdzone), czyli po niecate 2 500 zt za 1% trwatego uszczerbku, nie jawi sie



jako wygorowana, w poréwnaniu do innych spraw, w ktorych sady zasgdzaty
zado$cuczynienie za krzywde za poniesienie trwatego uszczerbku na zdrowiu w
zblizonych rozmiarach. Ocenny charakter kryteriow przydatnych do okreslenia
odpowiedniej sumy pienieznej na podstawie powyzszego przepisu sprawia, ze o
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej kwestionujgcej wysoko$¢ przyznanej z
tego tytutu sumy pienieznej mozna méwi¢ wéwczas, gdy w stanie faktycznym danej
sprawy wysoko$¢ ta jest razgco zanizona, albo zawyzona (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 15 wrzesnia 1999 r., Il CKN 338/98, OSNC 2000, nr 3, poz. 58,
z dnia 29 pazdziernika 1999 r., | CKN 173/98, nie publ., z dnia 27 lutego 2004 r., V
CK 282/03, nie publ., z dnia 15 lutego 2006 r., IV CK 384/05, nie publ.).

Nie zostato wykazane, by koszty zakupu pojazdu rozliczone przez Sady obu
instancji w ramach odszkodowania na podstawie art. 444 § 1 k.c. oraz koszty
dojazdu jako sktadnik renty, z tytutu zwiekszonych potrzeb, naktadaty sie,
zwazywszy na zasgdzong wysokos¢ tego elementu kosztéw w ramach renty.
W kosztach zakupu pojazdu nie mogg miescic¢ sie koszty dojazdu (kierowca, paliwo
itp.). Z przedstawionych zarzutéw kasacyjnych nie wynika, ze w ramach renty

zasgdzone zostaty koszty najmu pojazdu w celu dojazdu do placowek leczniczych.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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