Sygn. akt Ill CSK 234/17

POSTANOWIENIE

Dnia 8 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa T. J.

przeciwko Wspdlnocie Mieszkaniowej [...] w K.

o stwierdzenie nieistnienia uchwaty ewentualnie o uchylenie uchwaty,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 8 stycznia 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 17 lutego 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym srodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
i nakladajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie

do rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego
w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie
przez skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym.
W przypadku powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. nalezy sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng,
pogtebiong argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 r., nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01 OSNC 2002 r., nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
[l CSK 344/10, nie publ.). Powotanie we wniosku przestanki okreslonej w punkcie
drugim wymaga wskazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne
watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni, bgdz niejednolita jego wykftadnia wywotuje
rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw, ktére nalezy przytoczy¢ (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, nie publ.).
Dla skutecznego natomiast powotania w skardze przestanki okreslonej w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. konieczne jest wykazanie przez skarzgcego kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisOw prawa materialnego lub procesowego majgcej charakter
oczywisty, widoczny prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy

prawniczej.

Na wstepie przypomnie¢ trzeba, ze zakaz oparcia skargi na zarzutach
dotyczgcych ustalenia faktow lub dowodow, okreslony w art. 3983 § 3 k.p.c.,

oznacza niedopuszczalnos¢ powotywania sie przez skarzgcego na wadliwosc



wyroku sgdu drugiej instancji polegajgcg na ustaleniu faktéw lub niewtasciwie
przeprowadzonej ocenie dowodow. Podniesienie zatem zarzutu naruszenia art. 233
§ 1 k.p.c., nawet w powigzaniu z art. 382 k.p.c., nie moze by¢ skuteczne,
a wskazanie we wniosku o0 przyjecie skargi na stan faktyczny odmienny
od ustalonego, nie moze uzasadniaC zasadnosci tego wniosku z uwagi na
zwigzanie Sgdu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe

zaskarzonego orzeczenia (art. 39813 § 2 in fine k.p.c.).

Powotanie sie na przestanke okreslong w punkcie pierwszym wymaga
sformutowania zagadnienia prawnego a temu wymogowi skarzgcy nie podotat
przedstawiajgc zagadnienie okreSlone w punkcie trzecim bez sprecyzowania
problemu, w sposdb opisowy i nie odpowiadajgcy wymogowi sformutowania
zagadnienia ,do rozstrzygniecia” (art. 390 § 1 k.p.c.) czyli wyznaczajgcego dwie
mozliwe odpowiedzi. Pozostate zagadnienia nie sg zagadnieniami prawnymi
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Skarzacy nie wykazat bowiem, ze majg one
powazny, uniwersalny i istotny charakter, wywotujg zasadnicze kontrowersje lub
rozbiezne oceny prawne i nie zostaly dotychczas rozstrzygniete przez Sad
Najwyzszy, a ich rozstrzygniecie jest konieczne zaréwno dla prawidtowego
rozstrzygniecia sprawy, jak i przyczyni sie do rozwoju judykatury. Sformutowane
zagadnienie prawne powinno odwotywac sie w sposob generalny i abstrakcyjny do
tresci przepisu, ktory nie podlega jednoznacznej wyktadni, natomiast nie moze
mie¢ charakteru kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi
odnosnie do kwalifikacji prawnej pewnych szczegdtowych elementéw podstawy
faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia, a do takiego rezultatu zmierza
wniosek w tym zakresie. Argumenty skarzgcego powotane w uzasadnieniu
wniosku nie zawierajg zadnych wywoddéw prawnych w odniesieniu do konkretnych
przepisOw prawa a wytgcznie stanowig polemike ze stanowiskiem Sadu drugiej
instancji oraz prezentacje jego witasnego poglgdu w aspekcie odmiennego
stanu faktycznego. Pomija on réwniez, ze zgodnie z dominujgcym poglgdem
dopuszczalne jest rownolegte istnienie zarzgdu i zarzgdcy we wspolnocie
a o kompetencjach zarzadcy decyduje umowa zawarta ze wspdinota.
Zgodnie ze stanowiskiem Sgdu Najwyzszego obowigzek zbierania glosow w trybie

ich indywidualnego zbierania przez zarzad dotyczy tylko sytuacji, gdy wykonuje on



swoje obowigzki osobiscie, bo stanowisko przeciwne prowadzitoby do podwazenia
sensu ustanowienia zarzadcy (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2009 r.,
V CSK 258/08, nie publ.). Nie ma tez potrzeby wyktadni art. 23 ust. 1 u.w.l.,
bo we wskazanym zakresie przepis ten nie budzi powaznych watpliwosci, a zatem
watpliwosci kwalifikowanych, wynikajgcych z rozbieznej jego wykfadni przez
judykature i doktryne. Nie ma bowiem sporu, Zze przepisy ustawy o wtasnosci lokali
nie zawierajg przepisu, ktory nakazywatby powiadomienie kazdego wiasciciela
na piSmie o terminie indywidualnego =zbierania gtoséw a wskazany przez
skarzgcego art. 32 ust. 2 u.w.l. wprowadza taki obowigzek jedynie odnosnie
do powiadomienia o terminie zebrania wtascicieli. Wskazane judykaty nie dotyczg
podniesionej watpliwosci. Z tych tez przyczyn brak podstaw do stwierdzenia
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, przy czy wskazac trzeba, ze powotanie sie
na te przestanke pozostaje w sprzecznosci z innymi wczesniej powotanymi we
wniosku (art. 398 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c,), zwlaszcza ze oczywistos¢ ta jest wywodzona
Z naruszenia przepisbw prawa materialnego, ktérych dotyczg watpliwosci
skarzgcego i co do ktoérych istnieje jego zdaniem, koniecznosc¢ rozstrzygniecia

zagadnienia prawnego.

Z tych wzgledédw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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