Sygn. akt Il CSK 233/18

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z wniosku D. M.

przy uczestnictwie K. K., B. K. i A. W.

o dziat spadku i zniesienie wspotwtasnosci,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 lutego 2019r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki B. K.
od postanowienia Sgdu Okregowego w T.

z dnia 28 lutego 2017 r., sygn. akt | Ca [...],

Dnia 15 lutego 2019 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, oddala

wniosek wnioskodawczyni o zasgdzenie kosztow postepowania

kasacyjnego oraz przyznaje adw. K. W. (Kancelaria Adwokacka

w B.) od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w T. kwote 3600 zt

(trzy tysiace szeséset zl) z naleznym podatkiem od towaréw

i ustug tytutem pomocy prawnej udzielonej z urzedu uczestniczce

B. K. w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 28 lutego 2017 r. Sgd Okregowy w T. w sprawie
o dziat spadku i zniesienie wspotwlasnosci oddalit apelacje od postanowienia
Sadu Rejonowego w B. z dnia 15 lutego 2016 r.

Uczestniczka B. K. wniosta skarge kasacyjng, wskazujgc, ze jest oczywiscie
uzasadniona, gdyz dokonany podziat spadku prowadzi do nieaprobowanego skutku
ze wzgledu na przyjetg w spoteczenstwie zasade wspotzycia spotecznego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Wsréd przyczyn kasacyjnych wymienionych w sposob wyczerpujacy
w art. 398° § 1 k.p.c. nie ma ,oczywistej sprzecznosci z zasadg sprawiedliwosci
spotecznej”’, a ewentualna — przewidziana w tym przepisie - oczywista zasadno$¢
skargi musi wynika¢ prima facie z oczywistej zasadnosci podniesionych w skardze
podstaw kasacyjnych. Takiej zasadnos$ci skarzgca nie wykazata.

Nalezy przy tym pamietaé, Zze ocena naruszenia zasad wspofzycia
spotecznego (art. 5 k.c.) nalezy do sadow meriti. Sgd rozpoznajgcy sprawe,
oceniajgc zasadnos¢ roszczenia, ocenia tez, czy korzystanie z niego nie narusza
zasady wspoétzycia spotecznego. Sgd Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym ma
ograniczone mozliwosci w tym zakresie; mogtby zakwestionowa¢ oceny Sadow
meriti tylko wtedy, gdyby byty razgco btedne i krzywdzgce.

W judykaturze Sgdu Najwyzszego pojecie ,zasady wspoizycia spotecznego”
byto omawiane i analizowane wielokrotnie, zwtaszcza wtedy, gdy Sad Najwyzszy —
jako sad rewizyjny przed 1996 r. — byt takze sgdem meriti, w zwigzku z czym
rozstrzygat konkretne sprawy, a nie wytgcznie kwestie prawne. W zbiorach
urzedowych ,Orzecznictwo Sgdu Najwyzszego” od 1946 r. ukazato sie okoto
150 orzeczen dotyczacych stosowania i wyktadni art. 5 k.c. (przedtem art. 3 i 5
przepisow ogoélnych prawa cywilnego).

Sad Najwyzszy juz jako kasacyjny jednoznacznie i niejednokrotnie
podkre$lat, ze w systemie kasacyjnym stosowanie wyktadni i ocena klauzul
generalnych, w tym zwitaszcza zasad wspoétzycia spotecznego, nalezy do sgdow
powszechnych, a ewentualne rozbieznosci sg naturalne i nieuniknione, kazda

sprawa jest bowiem inna i oparta na innym, wielokrotnie bardzo skomplikowanym



podtozu faktycznym. Woyjasnit rowniez, ze wielokierunkowos¢ stosowania
prawa oraz réznorodno$¢ ocen dokonanych w réznych okolicznosciach nie
stanowi przyczyny kasacyjnej (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
17 czerwca 2015 r., 1l CSK 59/15, OSNC 2016, nr 2, poz. 29).

Trzeba podkresli¢, ze Sad Apelacyjny, majgc na wzgledzie sytuacje rodzinng
i materialng skarzgcej, przekonujgco wskazat, dlaczego dokonany podziat spadku
chroni skarzgcg przed koniecznoscig dtugoletniego sptacania kwoty wynoszgcej
prawie 150 000 ztotych.

Z tych wzgleddéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.),
o kosztach rozstrzygajgc na podstawie art. 520 § 1 w zwigzku z art. 3982, 391 § 1
iart. 13§ 2 k.p.c.
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