Sygn. akt Il CSK 225/18

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z wniosku L. S.A. z siedzibg w K.

przy uczestnictwie Gminy Miejskiej K. oraz I. sp. z 0.0. z siedzibg w K.
0 wpis,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 8 lutego 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 16 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestnikow po 240
(dwiescie czterdziesci) zlotych tytutem kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona.

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy

zezwalajgcymi na wprowadzenie Srodkow ograniczajgcych dostep do sadu



najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia,
ma ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twoérczy wkiad Sadu

Najwyzszego w rozwoj prawa.

Cho¢ skarzgcy powofat sie na oczywistg zasadnosS¢ skargi kasacyjnej
oraz wskazat na potrzebe wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (art. 398° § 1 pkt

24 k.p.c.), to nie wystepuje te przestanki przyjecia jej do rozpoznania.

O oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej mozemy mowi¢ wtedy, gdy z jej
treSci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegotowych rozwazan wynika,
ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg  jej uwzglednienie
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2007 r., Il CSK
216/07, niepubl.). Innymi stowy, przestanka ta wystepuje, gdy w sprawie
dopuszczono sie takiego naruszenia prawa, ktére jest widoczne ,na pierwszy
rzut oka" i nie nasuwa watpliwosci (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
11 wrzesnia 2007 r., [Il CSK 219/07, niepubl.).

W skardze nie zostaty przytoczone wystarczajgce argumenty (wywdd prawny)
Swiadczagce o kwaliflkowanym naruszeniu prawa przez Sad Okregowy.
Przypomnie¢ nalezy, ze jezeli przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania jest stanowisko skarzgcego, ze jest ona oczywiscie uzasadniona,
to w uzasadnieniu wniosku powinien on zawrze¢ wywod prawny wykazujgcy takie
kardynalne naruszenie prawa (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 135, z dnia
10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, LEX nr 421035, z dnia 24 lutego 2006 r.,
IV CSK 8/06, LEX nr 201037). Skarga kasacyjna takiego przekonywujgcego

wywodu nie zawiera.

W sprawie nie doszto do oczywistego naruszenia art. 34 u.k.w.h.
Z okolicznosci sprawy wynika, ze w dacie ztozenia wniosku ksiega wieczysta (...)
obejmowata miedzy innymi przedmiotowg dziatke nr 77/7, w dziale drugim jako
wiasciciel byta wpisana Gmina Miasta K. na podstawie decyzji komunalizacyjnej

Wojewody [...] z dnia 10 stycznia 1992 r. nr (...). Jako wieczysty uzytkownik na



podstawie notarialnej umowy sprzedazy z dnia 28 kwietnia 2003 r. nr rep. (...)
wpisana byta |. sp. z 0.0.. Poprzednim uzytkownikiem wieczystym byta ,I." w K. na

podstawie umowy z dnia 25 maja 1999 r. Nr rep (...) zawartej z Gming Miejska K.

Decyzjg z dnia 26 Iutego 2009 r. Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji zostata stwierdzona niewaznos¢ decyzji komunalizacyjnej Wojewody
(...) z dnia 10 stycznia 1992 r nr (...). Postepowanie z wniosku Gminy do Ministra o

ponowne rozpoznanie tej sprawy nie zakonczyto sie.

Trafne jest stanowisko Sgdu Okregowego, ze ani z dotgczonych do wniosku
dokumentow, ani z treSci ksiegi wieczystej nie wynika, aby prawo uzytkowania
wieczystego wygasto oraz aby prawo wiasnosci przystugiwato wnioskodawcy.
Motywy wyroku Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 9 pazdziernika 2014 r.

| OSK [...]/13 nie mogg stanowi¢ podstawy wpisu.

Nalezy pamietac, ze istnieje roznica miedzy wpisem deklaratywnym do
ksiegi wieczystej, a wpisem majgcym charakter konstytutywny. Do nabycia prawa,
ktérego dotyczy wpis deklaratywny, nie jest potrzebny wpis do ksiegi wieczystej.
Wpis ten, dokonany na podstawie dokumentu zawierajgcego podstawe
materialnoprawng, potwierdza jedynie istniejgce prawo. Do powstania prawa
objetego wpisem konstytutywnym konieczna jest natomiast zaréwno podstawa
materialnoprawna (np. umowa), jak i sam wpis w ksiedze wieczystej. Rdznica ta nie
moze pozosta¢ bez wptywu na sposoéb, w jaki ma dojs¢ do obalenia domniemania
prawdziwosci wpisu tego prawa jawnego z ksiegi wieczystej. Jesli bowiem do
powstania prawa potrzebny jest wpis, to i do jego wygasniecia niezbedne jest

wykreslenie wpisu.

Do usuniecia niezgodnosci wpisu konstytutywnego z rzeczywistym stanem
prawnym nie jest wystarczajgce obalenie jego podstawy materialnoprawnej,
natomiast jest konieczne samo obalenie wpisu. Wpis do ksiegi wieczystej
jest orzeczeniem. Prawomocny wpis, jak kazde prawomocne orzeczenie,
wigze inne sady. Domniemanie zgodnosci wpisu prawa uzytkowania wieczystego
z rzeczywistym stanem prawnym moze by¢ obalone w okoliczno$ciach sprawy

w procesie 0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym



(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca 2011 r., | CSK 340/10, LEX nr 78
5271).

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke z art.
398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze chodzi o wykfadnie przepiséw prawa,
ktorych tres¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym
orzecznictwie lub, Zze istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wyktadni,
podania na czym polegaja watpliwosci zwigzane z jego rozumieniem oraz
przedstawienia argumentacji swiadczgcej, ze watpliwosci te majg rzeczywisty
i powazny charakter, nie nalezg do zwyktych watpliwosci, ktore wigzg sie
z procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach stosowania tych
przepiséw powstaly juz w orzecznictwie sgddéw okreslone rozbieznosci, skarzacy
powinien je przedstawic, jak tez uzasadni¢, ze dokonanie wyktadni jest niezbedne
do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 marca
2007 r., Il CSK 84/07; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia 13 czerwca
2008 r., Ill CSK 104/08; z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, niepubl.; z dnia
8 lipca 2009 r., | CSK 11/09, niepubl.).

Sad Najwyzszy w uchwale sktadu siedmiu sedziéw z dnia 20 stycznia 2015 r.,
[l CZP 78/14, (OSNC 2015, nr 6, poz. 66) juz wyjasnit, ze wiasciwa wyktadnia
art. 16 § 1 k.p.a. - w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 11 kwietnia 2011 r. -
powinna uwzgledniaC réwniez inne unormowania kodeksu postepowania
administracyjnego i polega¢ na uzgodnieniu tresci tego przepisu z trescig
normatywng art. 160 § 6 w zw. z art. 127 § 3 k.p.a. oraz przyjeciu, ze wniosek
0 ponowne rozpoznanie sprawy stanowi co najmniej odpowiednik lub surogat
odwotania. Sgd Najwyzszy uznat, ze za takim stanowiskiem przemawia takze
wykfadnia celowosciowa powotanych wyzej przepiséw, wzglgd na poczucie
stusznos$ci i sprawiedliwosci oraz konstytucyjne zasady ochrony wtasnosci i prawa
do stusznego odszkodowania, prawa do rownego traktowania i zakazu
dyskryminacji, a takze prawa do wynagrodzenia szkody wyrzadzonej przez
niezgodne z prawem dziatanie organu wiadzy publicznej. Sgd Okregowy zatem
trafnie uznat, ze zatgczona do wniosku decyzja Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji z dnia 26 lutego 2009 r. nie miata charakteru ostatecznego i nie

mogta stanowi¢ podstawy wpisu.



Z tych wzgledow, Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

jw



