Sygn. akt Il CSK 221/19

POSTANOWIENIE

Dnia 23 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin Krajewski

w sprawie z powodztwa H. B.

przeciwko M. L. K. i S. sp.zo0.0. wK.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 stycznia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej M. L. K.
i S.sp.zo.0.wK.

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 4 grudnia 2018 r., sygn. akt Il Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza solidarnie od pozwanych M. L. K. i S. sp.z 0.0. na
rzecz powodki H. B. kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) ztotych

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 4 grudnia 2018 r. Sgd Okregowy w K. zmienit wyrok Sadu
Rejonowego w K. z 11 pazdziernika 2017 r. w ten sposéb, ze obnizyt zasgdzong
tym wyrokiem kwote do 58.787,22 zt, oddalajgc apelacje pozwanych w pozostatej

czesci i rozstrzygajgc stosownie do tego o kosztach procesu.



Pozwani wniesli o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc sie
na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego i przedstawiajgc

w tym kontekscie trzy nastepujgco sformutowane pytania:

.~ Czy juz sam fakt zastrzezenia w umowie nienazwanej, ktérej tres¢ byta
przedmiotem Zmudnych i czasochfonnych negocjacji, majgcej na celu
doprowadzenie do ostatecznego zakonczenia i rozliczenia  wszelkich
stosunkdéw prawnych i faktycznych zwigzanych z nieukonczonym przedsiewzieciem
inwestycyjnym pomiedzy partnerami biznesowymi, kary umownej za niewykonanie
zobowigzania niepienieznego polegajacego na zobowigzaniu dtuznika do
niekierowania wnioskow o wszczecie postepowan dyscyplinarnych zwigzanych
z przedmiotem tego porozumienia, a dotyczgcych czynnosci prawnych
i faktycznych majgcych miejsce przed datg zawarcia umowy, przy jednoczesnym
ztozeniu przez zobowigzanych oswiadczenia o braku zastrzezen co do tychze
czynnosci, per se przesgdza o niewaznosci regulacji przewidujgcej taka
kare umowng, jako zmierzajgcy do obejscia przepisow o odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej, czy tez - zgodnie z zasadami wyrazonymi w art. 62 § 1 i 2 kodeksu
cywilnego, art. 353 k.c. oraz art. 483 § 1 k.c., wobec catoksztattu okolicznosci
poprzedzajgcych zawarcie umowy, zgodnego celu i zamiaru stron oraz tresci
dokonanej przez strony czynnosci prawnej, ktora byta przedmiotem
wielotygodniowych negocjacji, z uwzglednieniem ztozonych oswiadczen o braku
zastrzezen co do podejmowanych przez radce prawnego czynnosci prawnych

i faktycznych zwigzanych z tg inwestycjg, moze by¢ uznana za zapis wigzacy?

- Czy klauzula umowna wpisana do umowy w oparciu o art. 353! k.c.
oraz art. 483 § 1 k.c., statuujgca obowigzek zaptaty przez dtuznika kary umowne;j
w przypadku wystgpienia zdarzenia w postaci skierowania przez tego
zobowigzanego do organéw odpowiedzialnosci zawodowej skargi dyscyplinarnej
obejmujgcej czynnosci, co do ktérych ten dtuznik ztozyt uprzednio oswiadczenie
0 braku zastrzezen co do czynnosci podjetych przez radce prawnego, moze byc¢
uznana za niewazng na gruncie art. 58 § 1 lub 2 k.c., pomimo Ze zasady
deontologiczne nie sg aktem normatywnym wskazanym w art. 87 Konstytucji,
a jedynie zbiorem zasad uchwalonych przez organ korporacyjny, wigzgcych jedynie

przedstawicieli danego zawodu?



- Czy tres¢ i cel dyspozycji art. 5 k.c. implikuje jednoznaczny wniosek,
ze radca prawny, realizujgcy swe uprawnienia umowne do obcigzenia kontrahenta,
bedgcego jednoczesnie bytym klientem, karg umowng z tytutu niewykonania
przyjetego przez te osobe zobowigzania niepienieznego, narusza swym dziataniem
okreslone tym przepisem zasady wspoétzycia spotecznego, w szczegolnosci zasade
lojalnosci, pomimo iz to ten kontrahent dopuscit sie ztamania tzw. zasady
czystych rak i uchybit wykonaniu dobrowolnie przyjetego zobowigzania? Czy w tym
kontekscie dyspozycja art. 5 k.c. i niebedgce powszechnie obowigzujgcymi
przepisami prawa zasady deontologiczne mogg mie¢ prymat nad zasadg swobody
umow wyrazong w bezwzglednie obowigzujgcym przepisie art. 353! k.c.
i sposobem dobrowolnego i $wiadomego uregulowania przez strony czynnosci
prawnej wzajemnych praw i obowigzkéw? A nadto, czy mozliwy jest prymat praw
podmiotowych jednej strony stosunku prawnego nad prawami drugiej, niezaleznie
od okolicznosci dokonania okreslonej czynnosci prawnej i sktadajgcych sie na nig

regulacji, bedgcych wyrazem zgodnych ustalen stron?”
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Skarga kasacyjna stanowi
nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktorego rozpoznanie przez Sad Najwyzszy
musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci wykraczajgcymi poza
indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto w interesie publicznym,
wyrazajgcym sie w szczegolnosci w koniecznosci zapewnienia jednolitej wyktadni

i jednolitego stosowania prawa.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
moze byC¢ wylgcznie problem o charakterze prawnym, a nie faktycznym
lub wynikajgcym ze stwierdzonych przez skarzgcego uchybien Sadu.
Jego rozstrzygniecie powinno stwarza¢ przy tym realne i powazne trudnosci,

a takze mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia innych spraw. Skarzgcy winien jest



w tym przypadku przedstawi¢ pogtebiong argumentacje prawng, bowiem
zagadnienie prawne musi mieC charakter scisle jurydyczny, powstaty na tle
konkretnego przepisu prawa. Nie moze ono odnosi¢ sie do subiektywnej oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego (zob. postanowienia SN
z1l6 maja 2018 r.,, IICSK 15/18; z 24 kwietnia 2018 r., IV CSK 552/17,
z 19 kwietnia 2018 r., | CSK 709/17; z 10 kwietnia 2018 r., | CSK 733/17).

W kontekscie sformutowanych przez skarzgcych pytan nalezy wskazac,
ze niedopuszczalne jest formutowanie zagadnienia prawnego majgcego charakter
kazuistyczny, stuzgcy uzyskaniu odpowiedzi odnosnie kwalifikacji prawne;j
szczegotowych elementow podstawy faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia.
Niezbedne jest takze wskazanie argumentow, ktdre prowadzg do rozbieznych ocen
przedstawionego problemu. Tylko tak postawione w oderwaniu od konkretnego
stanu faktycznego, ogodlne zagadnienie, moze mie¢ znaczenie dla rozwoju prawa
(por. postanowienia SN z 22 maja 2018 r., | CSK 23/18; z 11 kwietnia 2018 r.,
IV CSK 514/17; z 1 marca 2018 r., | CSK 657/17; z 24 sierpnia 2016 r., Il CSK

94/16 wraz z przywotanym tam orzecznictwem).

Pytania sformutowane przez skarzgcych nie spetniajg powyzszych wymagan.
W sposdb wyrazny wynika z nich proba weryfikacji przez Sad
Najwyzszy prawidtowosci przyjetej przez Sad Okregowy oceny § 8 ust. 1 i 2
porozumienia z 14 pazdziernika 2014 r. Sformutowanie zagadnieh prawnych
jest wyjatkowo kazuistyczne, gteboko odniesione do okolicznosci faktycznych
sprawy. Jednocze$nie skarzgcy dokonujg w pytaniach ocen tego stanu,
uwypuklajgc elementy, ktére nie byly wprost przedmiotem ustalen Sagdéw.
Rozstrzygniecie tak formutowanych zagadnien nie mogtoby mie¢ znaczenia dla

orzekania w innych sprawach ani dla rozwoju prawa.

Jednoczesnie réwniez Sad Najwyzszy nie dostrzega istnienia w niniejszej
sprawie innych podstaw przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
a w szczegolnosci mozliwosci uznania jej za oczywiscie uzasadniong (art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c.). Istniejg powazne argumenty na rzecz przyjecia, ze dokonana
przez Sad Okregowy ocena § 8 ust. 1 i 2 porozumienia z 14 pazdziernika 2014 r.

jest uzasadniona.



Z tych przyczyn nalezato odmoéwiC przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1i 3 k.p.c., art. 99 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art.
3982 k.p.c. Kwota zwrotu kosztow réowna jest wynagrodzeniu radcy prawnego
wynikajgcemu z § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych (Dz. U. z 2018 r., poz. 265).



