Sygn. akt Il CSK 220/19

POSTANOWIENIE

Dnia 7 sierpnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z wniosku E.L. i J.L.

przy uczestnictwie M.P., J.S. i K.S.

o stwierdzenie nabycia stuzebnosci gruntowej przez zasiedzenie,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 7 sierpnia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki M.P.

od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 11 lutego 2019 r., sygn. akt Il Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od uczestnikow M.P. na rzecz wnioskodawcéw E.L.
i J.L. solidarnie kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zt tytulem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W sprawie o stwierdzenie nabycia stuzebnosci gruntowej przez zasiedzenie
na skutek apelacji Wnioskodawczyni postanowieniem z 11 Ilutego 2019 r.
Sad Okregowy w K. w pkt 1. zmienit zaskarzone postanowienie Sgdu Rejonowego
w C. w ten sposob, ze nadat mu tresc |- stwierdzié, ze J.L. syn A. i M. i E.L. cérka
J. i K. nabyli z mocy prawa z dniem 01 stycznia 2000 roku przez zasiedzenie na
prawach ustawowej wspdlnosci majgtkowej i na rzecz kazdoczesnego wiasciciela
nieruchomos$ci sktadajgcej sie z dziatki ewidencyjnej [...] potozonej w G. gmina A.,

dla ktérej Sad Rejonowy w C. prowadzi ksiege wieczystg [...], stuzebnos¢



przechodu i przejazdu szlakiem droznym biegngcym od ulicy F. w G. przez dziatke
[...]/2, dla ktérej Sgd Rejonowy w C. prowadzi ksiege wieczystg [...], obejmujgcym
powierzchnie 0,0063 ha i oznaczonym na mapie sporzgdzonej 20 lipca 2018 roku
(Lks.rob. [...]) przez biegtego sadowego inz. K.M. linig czerwong miedzy punktami
10-11-16-30-32- 33-31-18-12-9-10", oraz w pkt II. I lll. zmienionego postanowienia,
takze w pkt 2-4 postanowienia Sgdu Okregowego orzekajgc o kosztach

postepowania.

Od powyzszego skarge kasacyjng wniosta uczestniczka M.P., zaskarzajgc
postanowienie Sgdu Okregowego w K. w catosci. W ocenie Skarzgcej przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadnia wystepujgce w sprawie istotne
zagadnienie prawne oraz potrzeba wyktadni przepiséw prawnych wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, tj. art. 292 k.c. i rozstrzygniecia: 1) czy koleiny
w ktore wsypuje sie zwir Swiadczg o utwardzeniu drogi w rozumieniu art. 292 k.c.
czy tez przeciwnie, ze szlak nie jest utwardzony, 2) czy w postepowaniu o
stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci Sagd moze orzekac¢ poza stanowcze zgdanie
stron co do daty rozpoczecia biegu zasiedzenia. Ponadto w przekonaniu Skarzgce;j
niniejsza skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, co stosownie do tresci art
398° § 1 pkt 4 k.p.c. moze stanowi¢ samodzielng podstawe do jej przyjecia do
rozpoznania. Skarzgca wniosta ponadto o zasgdzenie kosztéw postepowania

kasacyjnego na jej rzecz od wnioskodawcow i pozostatych uczestnikéw.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng Wnioskodawcy wniesli o wydanie
postanowienia 0 odmowie przyjecia skargi do rozpoznania, w razie przyjecia -

0 jej oddalenie oraz o zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zastuguje na

uwzglednienie.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym s$rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlne;j
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy

przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne



zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy w ramach rozpoznania wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania (tzw. przedsgdu) bada wytgcznie wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej

pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

Odwotanie sie we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania do
przestanki wymienionej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej,
widocznej prima facie, bez konieczno$ci gtebszej analizy, sprzecznosci orzeczenia
z zasadniczymi i nie podlegajgcymi roznej wyktadni przepisami albo jego wydania
w wyniku oczywiscie btednej, widocznej bez gtebszej analizy prawniczej wykfadni
lub niewtasciwego zastosowania prawa. Natomiast skarzgcy przedstawiajgc
jako okolicznos¢ uzasadniajgcg rozpoznanie skargi kasacyjnej ,oczywiste
naruszenie prawa” powinien wykazaé kwalifikowany charakter tego naruszenia.
(zob. m. in.: postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 marca 2002 r., | PKN 341/01,
OSNP 2004, nr 6, poz. 100, a takze z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Skarzgca ponadto sama wskazuje, ze w $wietle dotychczasowego
orzecznictwa Sadu Najwyzszego ustalenie skutku w postaci nabycia prawa
rzeczowego w drodze zasiedzenie moze nastgpi¢ w innej dacie, niz oznaczona
w orzeczeniu sadu I. instancji. Tym bardziej zatem wymaga to ustalenia daty,
od ktérej bieg zasiedzenia sie rozpoczgt. Ponadto Skarzgca nie wskazata
wystarczajgcej argumentacji stanowigcej profesjonalny wywod prawniczy dla
umotywowania wniosku w zakresie przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
W szczegdlnosci nie zwrdcita uwagi na fakt, iz w dotychczasowym orzecznictwie
kwestia rozumienia pojecia ,trwatego i widocznego urzadzenia” w rozumieniu art.

292 k.c., w tym w przypadku istnienia kolein drogi utwardzonych zwirem, byta



przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego (zob. w szczegdlnosci wyrok Sadu

Najwyzszego z 11 maja 2000 r., sygn. akt | CKN 273/00, niepublikowany).

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, iz wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naktada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa (zob. m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 10 maja 2001 r.,, Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z 11
stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151).

W przypadku powotania przestanki potrzeby wykfadni przepiséw prawnych
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow w uzasadnieniu skargi nalezy
przedstawicC takie rozbieznosci i wykazaé, ze przepisy je wywotujgce nie zostaty

dostatecznie wyjasnione w dotychczasowej judykaturze sgdowej.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia tych
wymagan. Nie wystepuje wbrew twierdzeniu Skarzgcej przestanka istotnego
zagadnienia prawnego czy tez potrzeby wykiadni przepisow prawnych
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (ktére to przestanki sg
w skardze kasacyjnej wskazane tacznie), bowiem zagadnienie wskazane
we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej zostato rozstrzygniete w dotychczasowym
orzecznictwie, a ponadto Skarzgca nie uzasadnita w tym zakresie wniosku

w sposoéb wymagany od profesjonalnego petnomocnika.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach postepowania
kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. w zw. z art. 391
§ 1 k.p.c. wzw. z art. 398*' k.p.c. oraz art. 13 § 2 k.p.c.






