Sygn. akt Il CSK 219/20

POSTANOWIENIE

Dnia 9 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powoédztwa Syndyka Masy Upadtosci P. S A. w T.

przeciwko Powiatowi O. - Zarzagdowi Drég Powiatowych w O.

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej Miejskiego Zaktadu
Gospodarki Komunalnej sp. z 0.0. w C.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 marca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 czerwca 2020 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegolnym sSrodkiem odwotawczym, ktérego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
i naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2
k.p.c. moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez

skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W przypadku



powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy
sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawiC odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01 OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
[l CSK 344/10, nie publ.).

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do przyjecia skarzgcy przedstawit
cztery zagadnienia prawne zwigzane z problemem umownego i ustawowego prawa

do odstgpienia od umowy oraz z miarkowaniem kary umownej.

W ocenie Sgdu Najwyzszego powotana przestanka nie zostata wykazana,
bowiem wskazanych wyzej wymagan skarzgcy nie spetnit. W uzasadnieniu wniosku
0 przyjecie brak jest wywodow uzasadniajgcych istnienie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, a wiec zagadnienia prawnego cechujgcego sie nowoscig
i dotychczas niewyjasnionego i nierozwigzanego w orzecznictwie - budzgcego
zatem watpliwosci kwalifikowane a nie zwykte, ktére mogg by¢ rozstrzygniete przez
sgd powszechny w toku rozpoznawania sprawy. Z tej tez przyczyny nie zachodzi
potrzeba dokonania kolejnej wyktadni art. 491 i 395 k.c. Wbrew wywodom
skarzgcego nie ma wiekszych watpliwosci, ze umowne uregulowanie prawa
odstgpienia od umowy tylko na rzecz jednej strony nie wytgcza ustawowego prawa
do odstgpienia od umowy przystugujgcego drugiej stronie. Takie stanowisko
przyjety réwniez strony w umowie, skoro w § 18 zastrzegty kare umowng dla
wykonawcy z tytutu odstgpienia od umowy z przyczyn lezgcych po stronie
zamawiajgcego. Kwestia ustalenia odpowiedniosci terminu i zwtoki lub opdznienia
w wykonaniu prac nalezy do kategorii ustalen faktycznych a nie oceny prawne;.
Zastosowanie art. 5 k.c. wobec skorzystania z ustawowego prawa do odstgpienia
od umowy zalezy od ustalonego stanu faktycznego i oceny tych okolicznosci przez
sad a w sprawie niniejszej takich okolicznosci nie ustalono wobec czego odpowiedz
w tym zakresie pozostaje bez wptywu na rozstrzygniecie. Kwestia miarkowania kary
umownej wchodzi w zakres uznania sedziowskiego ijest przejawem
dyskrecjonalnej wtadzy sgdu meriti. Wobec licznych orzeczen Sadu Najwyzszego

w tej kwestii brak podstaw do kolejnej wyktadni art. 484 § 2 k.c. w aspekcie zbycia



wierzytelnosci przez wierzyciela zwtaszcza, ze mimo licznych zatozen
poczynionych w zagadnieniu przez skarzgcego nie uwzglednit on faktu, ze
wykonawca nie zgdat kary umownej w wysokosci okreslonej przez podstawe
wymieniong w art. 18 pkt 2a lecz w wysokosci uzasadnionej utraconym zarobkiem
wskutek niewydania terenu przez zamawiajgcego a Sad drugiej instancji obnizyt
te kare prawie o 2/3. Sformutowane zagadnienie prawne powinno odwotywac sie
W sposob generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktory nie podlega
jednoznacznej wykfadni, natomiast nie moze mie¢ charakteru kazuistycznego
i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej
pewnych szczegdétowych elementéow podstawy faktycznej zaskarzonego

rozstrzygniecia, a do takiego rezultatu zmierza wniosek w tym zakresie.

Z tych wzgledow nalezato odmdwi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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