Sygn. akt Il CSK 217/19

POSTANOWIENIE

Dnia 14 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z wniosku K. P. i T. D.

przy uczestnictwie Z. D.

0 rozgraniczenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 14 stycznia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika

od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 28 marca 2019 r., sygn. akt Il Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od uczestnika na rzecz wnioskodawcow kwote 360
(trzysta szescdziesigt) zt tytulem kosztéow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), a rozstrzygniecie Sadu

Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do



rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powofane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Uczestnik wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
potrzebe wyktadni art. 153 k.c. oraz art. 1 ust. 1 ustawy z 26 pazdziernika 1971 r.
0 uregulowaniu wifasnosci gospodarstw rolnych i wyjasnienia, ,czy dokonujgc
rozgraniczenia nieruchomosci rolnych na podstawie art. 1 ust. 1 ustawy
z 26 pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu  wtasnosci gospodarstw rolnych
w postepowaniu mozna samodzielnie wskazaC zakres posiadania kazdego
z whascicieli i zgodnie z tym wytyczy¢ granice odzwierciedlajgcg w tym zakresie
posiadanie kazdego z witascicieli i stan prawny w sytuacji, kiedy istnieje juz granica
prawna wytyczona pomiedzy nieruchomosciami (...), zas poprzednicy prawni
obecnych witascicieli nieruchomosci posiadali, uzytkowali i nabyli grunty w drodze

uwtaszczenia uzytkujgc grunt zgodnie z przebiegiem granicy ewidencyjnej z 1961 r.”

Zgodnie ze stanowiskiem utrwalonym w orzecznictwie potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow ma miejsce wtedy, gdy okreslony przepis
prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni, badz jest
wyktadany niejednolicie i przez to wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgdow.
Nie istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawa, jezeli Sgd Najwyzszy wyrazit swoj
poglad na temat sposobu wyktadni jakiego$ przepisu we wczesniejszym
orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego pogladu.
Rozstrzygniecie watpliwosci co do wyktadni przepisu nie moze sie sprowadzac do
odpowiedzi na zarzuty skarzgcego skierowane pod adresem zaskarzonego
orzeczenia ani tez do odpowiedzi na watpliwosci skarzgcego, ktdére mozna wyjasni¢
za pomocg obowigzujgcych regut wyktadni bgdz w drodze prostego zastosowania

przepisow.

Relacja miedzy art. 153 k.c. oraz art. 1 ust. 1 ustawy z 26 pazdziernika
1971 r. o uregulowaniu wiasnosci gospodarstw rolnych i zasady ich wyktadni
zostaty juz ustalone w orzecznictwie sgdowym. W postanowieniach z 19 sierpnia
2009 r., Il CZP 51/09 (nie publ.) i z 16 lutego 2012 r., IV CSK 252/11 (nie publ.)

Sad Najwyzszy wyjasnit, ze w razie wypetnienia hipotezy art. 1 ust. 1 ustawy



z 1971 r. o uregulowaniu wtasnosci gospodarstw rolnych uwitaszczenie
nastepowato z mocy samego prawa, a zatem decyzja taka ma charakter
deklaratoryjny. Organ administracyjny ustalat jedynie nabycie prawa wiasnosci
nieruchomosci, nie dokonujgc kontroli granicy, i nie miat kompetencji do
dokonania rozgraniczenia w toku postepowania uwtaszczeniowego. Z tego wzgledu
w wypadku okreslenia w akcie wtasnosci ziemi obszaru i konfiguracji dziafki
Z naruszeniem art. 12 ust. 7 ustawy, sad dokonujgcy rozgraniczenia moégt i moze
samodzielnie ustali¢ granice dziatek zgodnie ze stanem samoistnego posiadania
w dniu 4 listopada 1971 r., bez potrzeby dokonania zmiany decyzji w postepowaniu
administracyjnym. Samoistny posiadacz nabywat wilasnos¢ nieruchomosci na
podstawie art. 1 ust. 1 ustawy z 1971 r. o uregulowaniu witasnosci gospodarstw
rolnych w takich granicach, w jakich faktycznie wykonywat swe wtadztwo
w stosunku do posiadanej nieruchomosci w dniu wejscia ustawy uwlaszczeniowej
w zycie, nawet jezeli stan jej posiadania nie byt zgodny z obszarem i konfiguracjg
dziatek wynikajgcych z ewidencji gruntow (por. uchwata Sgdu Najwyzszego
z 4 kwietnia 1975 r., Ill CZP 92/74, OSNCP 1976, nr 3, poz. 1979, postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 23 czerwca 1978 r., IV CR 268/78, OSNC 1979, nr 3,
poz. 55 oraz z 19 sierpnia 2009 r., Il CZP 51/09). O zakresie (przestrzennym)
prawa wtasnosci nie decydujg bowiem wpisy w ewidencji gruntow. Réwniez
wpisy w ksiedze wieczystej danych geodezyjnych ustalajgcych stan prawny
nieruchomos$ci majg znaczenie deklaratoryjne i same nie tworzg prawa, ani nie

sanujg jego braku.

W niniejszej sprawie Sady meriti dokonaty wykfadni art. 153 k.c. i art. 1 ust. 1
ustawy z 1971 r. o uregulowaniu witasnosci gospodarstw rolnych w sposéb zgodny
z kierunkiem ich wyktadni ustalonym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. Przyjety,
ze skoro po 4 listopada 1971 r. nie miatlo miejsce zadne zdarzenie moggce
ksztattowaC zakres prawa wiasnosci kazdej ze stron do przygranicznego pasa
gruntu, to granica miedzy ich nieruchomosciami musi odpowiada¢c majgcemu
doniosto$¢ prawng stanowi posiadania tego gruntu w dacie wejscia w zycie ustawy
z 26 pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu wiasnosci gospodarstw rolnych, wedtug

ktérego, zgodnie z art. 153 k.c., nalezato dokonac¢ rozgraniczenia nieruchomosci.



We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uczestnik powotat
sie tez na jej oczywistg zasadnos$¢ (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), majgca wynikac
Z naruszenia przez Sad Okregowy art. 278 i 153 k.c., ale — wbrew obowigzkowi
wynikajgcemu z art. 398* § 2 k.p.c. — nie zawart w skardze argumentacji majgce;j
uzasadnia¢ to stanowisko. Przebieg postepowania w niniejszej sprawie, orzeczenie,
ktorym sie zakonczyto i jego motywy nie potwierdzajg tezy skarzgcego o oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej, ktora ma miejsce w razie ewidentnej i widocznej juz
na pierwszy rzut oka wadliwosci zaskarzonego orzeczenia, ktérej stwierdzenie nie

wymaga prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. oraz — co do
kosztow postepowania — art. 520 § 2 k.p.c. w zw. z art. 3982% i art. 391 § 1 k.p.c.,
§5 pkt 2 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych

(Dz.U. z 2018 r. poz. 265), orzeczono jak w postanowieniu.
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