Sygn. akt Il CSK 216/20

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2021 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku M. D.

przy uczestnictwie G. Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w K.
o wpis w ksiedze wieczystej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 30 czerwca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 18 czerwca 2020 r., sygn. akt Il Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika kwote
240 (dwiescie czterdziesci) zitotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu - w interesie publicznym - ujednolicenie orzecznictwa
sgddéw powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych oraz o istotnym
znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym jednym
z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktorym skarzgcy powinien wskazac,
ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w istotne zagadnienie



prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi
niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety
jedynie przez powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjne;j
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad
Najwyzszy moze oprze¢ skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzacy w odrebnym wywodzie wykaze, ze
w sprawie wystepuje rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Whnioskodawca M. D. wnidst skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w K. z dnia 18 czerwca 2020 r. w sprawie Il Ca [...]. Skarzacy wskazat
na potrzebe wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci tj. art.
16 ust. 11 2 uk.w.h. w zw. z art. 532 k.c. poprzez przesgdzenie, czy przewidziane
w przepisie art. 532 k.c. prawo wierzyciela do dochodzenia zaspokojenia z
nieruchomosci moze by¢ ujawnione w Dziale Ill prowadzonej dla takiej

nieruchomos$ci ksiedze wieczystej jako jego roszczenie osobiste.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wyktadni przepiséw budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadéw wymaga wykazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych Ilub
podobnych standéw faktycznych, ktére nalezy przytoczyé (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, nie publ., z dnia
26 czerwca 2015 r., lll CSK 77/15, nie publ., z dnia 20 maja 2016 r., V CSK 692/15,
nie publ, z dnia 23 maja 2018 r., | CSK 31/18, nie publ.).

W ocenie Sgdu Najwyzszego nie zostaly spetnione przestanki do przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
zakwestionowano mozliwos¢ rozszerzajgcej wyktadni art. 16 u.k.w.h., ktéra

dopuszcza ujawnianie, oprécz wymienionych w tym przepisie, takze innych praw



lub roszczen, ktorym ustawa przydaje elementy wtasciwe prawu rzeczowemu,
ktorych cel jest zbiezny z celem ujawnienia w ksiedze (por. postanowienie z dnia
29 kwietnia 2015 r., IV CSK 527/14, nie publ.). Wskazano réwniez, ze legitymacja
uprawnionego i kompetencja sgdu wieczystoksiegowego do dokonania wpisu musi
wynika¢ z wyraznego upowaznienia ustawodawcy, ktory moze uzupetnia¢ katalog
podlegajgcych ujawnieniu w ksiedze wieczystej roszczen i praw osobistych.
Dopuszczalnos¢ wpisu do ksiegi wieczystej praw osobistych i roszczen stanowi
wyjatek od zasady ujawniania w ksiedze wieczystej praw rzeczowych, co
determinowane jest celem prowadzenia ksigg wieczystych, ktére majg ujawniac
prawnorzeczowy stan nieruchomosci (postanowienie z dnia 14 marca 2017 r.,
Il CSK 257/16, nie publ.). Réwniez w postanowieniu z dnia 19 stycznia 2017 r.,
I CSK 230/16 (nie publ.), Sad Najwyzszy rozstrzygnagt, ze prawa osobiste
iroszczenia o cechach wtasciwych prawom rzeczowym, ktére powstaty
na podstawie umowy, podlegajg ujawnieniu w ksiedze wieczystej (art. 16 ust. 1
u.k.w.h.) tylko wtedy, gdy takg mozliwos$¢ przewiduje ustawa. Zatem w podnoszonej
przez skarzgcego kwestii nie ma rozbieznosci, gdyz istnieje utrwalona linia
orzecznicza.

Konkludujac, w sprawie nie zachodzi wskazana przez skarzgcg przestanka
opisana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. ani brana pod rozwage z urzedu niewaznosé
postepowania. Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398°

§ 12 k.p.c. odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 520 § 3 w zwigzku z art. 13 § 2, 98, 391 § 1, 398! k.p.c.



