Sygn. akt Ill CSK 215/14

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z wniosku R. S.

przy uczestnictwie B. P.

o ustanowienie stuzebnosci drogi koniecznej,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 24 wrzesnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki

od postanowienia Sgdu Okregowego w T.

z dnia 4 marca 2014 r., sygn. akt | Ca [...],

Dnia 24 wrzesnia 2014 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 4 marca 2014 r. Sad Okregowy w T.
oddalit apelacje uczestniczki postepowania od postanowienia Sgdu pierwsze;j
instancji ustanawiajgcego stuzebnos¢ drogi koniecznej na nieruchomosci
uczestniczki na rzecz nieruchomosci wnioskodawczyni, wedtug wariantu

nr | okreslonego na szkicu sytuacyjnym opisanym blizej w postanowieniu.

W skardze kasacyjnej opartej na obu podstawach, uczestniczka jako
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazata na niewtasciwg
praktyke orzekania w zakresie art. 145 k.c. w oparciu o symulacje komputerowe
przedstawiajgce stan tylko wirtualny, a nie rzeczywisty, bezkrytyczne przyjmowanie
oswiadczenia o planie budowy ,Domu [...]", bez rozwazenia mozliwosci realizaciji
tego planu, pomijanie skutkow akcji uwtaszczeniowej w zakresie wilasnosci bgdz
witadania drogami gminnymi i zwalnianie Gminy z obowigzku utrzymywania tych
drég w nalezytym stanie, nadmierny liberalizm w interesie wnioskodawcy o droge
konieczng i wybor wariantu drogi koniecznej najbardziej niekorzystnego

dla nieruchomosci obcigzonej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jak wielokrotnie wskazywat Sgd Najwyzszy (poréwnaj miedzy innymi
postanowienie z dnia 13 czerwca 2008 r. [l CSK 104/08, nie publ. Lex nr 424365),
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nawigzuje do
instytucji przedsadu przewidzianej w art. 398° § 1 k.p.c. i stanowi jej dopeienie.
Jest to zatem obowigzek natozony na skarzgcego, polegajgcy na wykazaniu
argumentow przemawiajgcych za tym, aby skarga kasacyjna zostata przyjeta do
rozpoznania przez Sad Najwyzszy. Nalezy przy tym podkresli¢, ze spetnieniem
tego wymagania nie jest przedstawienie dowolnych argumentow, uzasadniajgcych
przyjecie skargi do rozpoznania, istotnych tylko w ocenie skarzgcego. Uzasadnienie
omawianego wniosku, ze wzgledu na zwigzek z przedsgdem, musi Scisle
nawigzywa¢ do przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. i zawieraé odpowiedni wywdd jurydyczny
wykazujgcy, ze w sprawie wystepuje jedna z tych przestanek.



Uzasadnienie wniosku o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej
uczestniczki postepowania nie spetnia powyzszych wymagan bowiem nie tylko nie
wskazuje ktorejkolwiek z przestanek przedsgdu przewidzianych w art. 398° § 1
k.p.c., jako podstawy wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
ale w ogdle nie nawigzuje do tych przestanek. Stanowi powtérzenie zarzutow
skarzgcej zawartych w uzasadnieniu podstaw kasacyjnych i w istocie jest
polemikg z rozstrzygnieciem przyjetym przez Sady obu instancji, opartg
na subiektywnej ocenie skarzgcej stanu faktycznego i zasad stosowania przepisu
art. 145 k.c.

Biorgc to pod uwage Sagd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.

[aw]



