Sygn. akt lll CSK 214/19

POSTANOWIENIE

Dnia 9 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z wniosku Z. P.

przy uczestnictwie A. G. i T. T.

0 rozgraniczenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 9 stycznia 2020 r.,

skargi kasacyjnej uczestnikow

od postanowienia Sgdu Okregowego w T.

z dnia 2 kwietnia 2019 ., sygn. akt | Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w T. postanowieniem z 26 wrzesnia 2018 r. dokonat
rozgraniczenia nieruchomosci potozonej w miejscowosci T., gmina T., wojewodztwo
(...), stanowigcej dziatke ewidencyjng nr 1623/1, dla ktérej Sad Rejonowy w T. IX
Zamiejscowy Wydziat Ksigg Wieczystych z siedzibg w T. prowadzi ksiege
wieczystg (...), z nieruchomos$cig potozong w miejscowosci T., gmina T.,
wojewodztwo [...], stanowigcg dziatke ewidencyjng nr 1624, dla ktérej Sad
Rejonowy w T. IX Zamiejscowy Wydziat Ksigg Wieczystych z siedzibg w T.
prowadzi ksiege wieczystg (...), wzdluz granicy oznaczonej przez biegtego
sgdowego z zakresu geodezji T. J. punktami 1-2-3-4-5-6 na szkicu sytuacyjnym

stanowigcym zatgcznik nr 2 do opinii geodezyjnej z 31 lipca 2017 roku.



Postanowieniem z 2 kwietnia 2019 r. Sgd Okregowy w T. oddalit
obie apelacje.

W skardze kasacyjnej uczestnicy jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania wskazali na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c.

Zdaniem skarzgcych, w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
sprowadzajgce sie do odpowiedzi na pytanie: czy sad moze z urzedu stwierdzic¢
nabycie wtasnosci przygranicznego pasa gruntu przez zasiedzenie na rzecz osoby,
ktéra o to nie wnosita, a w szczegolnosci, kiedy nie miata tytutu prawnego, takze

czy moze tak uczyni¢ skoro nie byta wtascicielem nieruchomosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r.,
I CSK 71/18, niepubl.). Wskazano tam m.in., Zze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznos$cig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
srodek =zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w Kkolejnej

instancji sgdowe.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkreslic - wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytoryczne;j
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest

zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia



rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (por. niepublikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28 listopada
2003 r., Il CK 324/03, z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z 13 lipca 2007 r., Il CSK
180/07, z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z 26 wrzesnia 2005 r., 1l PK 98/05,
z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

W orzecznictwie nie budzi watpliwosci, ze sad powinien uwzgledni¢ zmiane
stanu prawnego nieruchomos$ci spowodowang przez zasiedzenie fragmentéw
gruntu, poniewaz nabycie wtasnosci przez zasiedzenie nastepuje ex lege i jest to
fakt prawotworczy stanowigcy przestanke rozstrzygniecia w postepowaniach
dotyczacych wiasnosci nieruchomosci (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 23
marca 2016 r., Ill CSK 126/15, i z 2 czerwca 2011 r., | CSK 521/10).

Biorgc to pod uwage, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsgdu.
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