Sygn. akt Il CSK 213/20

POSTANOWIENIE

Dnia 6 sierpnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powodztwa T. W. i D. W. (obecnie P.)
przeciwko A. W.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczna,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 6 sierpnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 17 pazdziernika 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i przyznaje adwokatowi M. W. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 3 600,00 (trzy tysigce szeséset) zi,
podwyzszong o nalezny podatek od towarow i ustug, tytutem
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej z
urzedu w postepowaniu kasacyjnym;

2. zasadza od pozwanej na rzecz powddek kwote 5 400,00
(pie¢ tysiecy czterysta) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.
UZASADNIENIE
Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng

do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub



wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi do rozpoznania w oparciu o pierwszg
i drugg sposrod wymienionych przestanek.

Przez istotne zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., nalezy rozumie¢ problem o charakterze prawnym, powstaty na tle
konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu,
ze jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi mie¢
charakter uniwersalny, co oznacza, ze jego rozwigzanie powinno stuzy¢
rozstrzyganiu innych, podobnych spraw. Chodzi przy tym o problem, ktérego
wyjasnienie jest konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy
w zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym
przez sgd drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 3982 § 2 k.p.c.),
i takze w zwigzku z podstawg prawng zaskarzonego wyroku (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13 oraz z dnia 3 lutego
2012 r. 1 UK 271/11 - niepubl.). Konieczne jest przytoczenie argumentéw
prawnych, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Skarzgcy powinien nie tylko
wskaza¢ przepis prawa (materialnego lub procesowego), ktérego dotyczy
zagadnienie, ale takze przedstawi¢ pogtebiong argumentacje prawng w celu
wykazania, ze zagadnienie jest istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla
merytorycznego rozstrzygniecia w jego sprawie (por. m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07 oraz z dnia 9 lutego 2011 r.,
[l SK 41/10 - niepubl.).

Natomiast oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
tym, ze istnieje potrzeba wykiadni przepisbw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw wymaga
wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci,
nie doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane
przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczyé (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 13 czerwca 2008 r., sygn. akt Il CSK 104/08, niepubl.; z dnia
28 marca 2007 r., sygn. akt Il CSK 84/07, niepubl.).



Skarzgca wskazata na watpliwosci dotyczgce ustalenia, czy okreslona
czynnos¢ prawna zostata dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli oraz - w zwigzku
z tym - na potrzebe wyktadni art. 527 § 2 k.c.

Uzasadnienie wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie zawiera argumentacji jurydycznej wskazujgcej na wystepowanie odmiennych
ocen przedstawionego problemu oraz na to, Zze przepisy dotyczgce tej kwestii
nie doczekaty sie wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje rozbieznosci
w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych.
Skarzgca, poza przedstawionymi watpliwosciami, nie zaprezentowata stosownego
wywodu prawnego i nie dokonata analizy orzecznictwa, z ktorej wynikatyby
jakiekolwiek rozbieznosci. Nie jest rolg Sadu Najwyzszego domyslanie sie
lub poszukiwanie  okolicznosci, ktére  uzasadniatyby przyjecie  skargi
kasacyjnej dorozpoznania (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
9 czerwca 2008 r., sygn. akt Il UK 38/08, niepubl. i z dnia 14 grudnia 2004 r.,
sygn. akt Il CZ 142/04, niepubl.).

Analiza wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, jego uzasadnienia,
a takze uzasadnien orzeczen sgdow obu instancji, nie daje podstaw do uznania,
ze rzeczywiscie zachodzi przestanka potrzeby wykfadni przepisow budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow.

Ubocznie nalezy zauwazy¢, ze Sad Najwyzszy wielokrotnie wyjasniat,
jak nalezy rozumie¢ czynno$¢ prawng dokonang z pokrzywdzeniem wierzycieli.
Przyjmuje sie, ze przez czynnos¢ zdziatang ze Swiadomoscig pokrzywdzenia
wierzyciela w rozumieniu art. 527 § 1 k.c. nalezy rozumie¢ czynnos¢ podjetg
w takiej sytuacji, w ktoérej dtuznik moégt przewidzie¢, ze w wyniku jej dokonania
stanie sie niewyptacalny lub niewyptacalny w wiekszym stopniu. Nie jest konieczne
istnienie po stronie dtuznika ztego zamiaru; wystarczajgce jest, aby dtuznik miat
Swiadomos¢ konsekwencji dokonywanej czynnosci, tj. ze czynno$¢ prawna przez
niego dokonana moze spowodowac dla wierzycieli niemoznos¢ zaspokojenia sie.
Dlatego dtuznik dziata ze swiadomos$cig pokrzywdzenia wierzyciela, jezeli ma
rozeznanie co do tego, ze w nastepstwie wyzbycia sie przez niego w catosci lub

w czedci majagtku nadajgcego sie do egzekucji ucierpi materialny interes



wierzyciela (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2020 r., sygn. akt
[l CSK 163/18, niepubl.).

Majgc powyzsze na uwadze nie mozna przyjgC, ze przestanki przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaty w sposdb wtasciwy wykazane.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.).

ke



