Sygn. akt Il CSK 210/16

POSTANOWIENIE

Dnia 12 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powoddztwa S. sp. z 0.0. sp.k. w K.
przeciwko M. O.

o zapfate,

oraz z powodztwa M. O.

przeciwko S. sp. z 0.0. sp.k. w K.

o zaptate

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 12 pazdziernika 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej — S. sp. z 0.0. sp.k. w K.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 28 grudnia 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od powéddki - S. spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscia spoétki komandytowej w K. na rzecz
pozwanego M. O. kwote 7.214 (siedem tysiecy dwiescie
czternascie) zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania przed

Sadem Najwyzszym.

UZASADNIENIE



Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore -
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - stanowig podstawe oceny skargi kasacyjnej pod
katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy
moze bowiem oprzec¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powddka S. Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig” Spotka
komandytowa z siedzibg w K. we wniesionej skardze kasacyjnej od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 28 grudnia 2015 r. wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania oparta na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. Szczegdbtowa analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, tj. zagadnienie nowe dotychczas nierozwigzane
w orzecznictwie sgdowym i nauce prawa oraz budzgce powazne watpliwosci co do
sposobu jego rozwigzania. Zagadnienie prawne sformutowane w skardze
kasacyjne] - dotyczgce, ogolnie rzecz ujmujgc, relacji pomiedzy przepisami
0 bezpodstawnym wzbogaceniu a przepisami o odpowiedzialnosci zwigzanej
z niewykonaniem zobowigzania - byto juz przedmiotem wielokrotnych wypowiedzi
Sadu Najwyzszego (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
17 czerwca 2009 r., IV CSK 48/09, nie publ. wraz z powotanym tam orzecznictwem).
Doda¢ nalezy, iz drugie zagadnienie prawne dotyczy rozliczenia sie stron
po rozwigzaniu umowy przez strony w sytuacji, w ktérej podstawg prawng oceny
Sadu drugiej instancji byto przyjecie, ze pozwany nie dokonat skutecznego
odstgpienia od tgczacej strony umowy, na co powotywata sie strona



powodowa w podstawie faktycznej powodztwa. Z tej przyczyny drugie z zagadnien
prawnych sformutowanych w skardze kasacyjnej jest w ogole nieprzydatne dla

rozstrzygniecia o jej zasadnosci.

Wskaza¢ nalezy, ze nie zachodzi rowniez niewaznos¢ postepowania,
ktorg Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu
(art. 3982 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

W przedmiocie kosztow postepowania, na wniosek pozwanego M. O.
zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng, orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3
w zw. z art. 99, art. 108 § 1, art. 391 § 1, art. 3982 k.p.c. oraz przepiséw § 10 ust. 2
pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz.U. z
2015 r. poz. 1804).



