Sygn. akt Ill CSK 207/18

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lutego 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku S. N.

przy uczestnictwie A. N., M. U. i K. C.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 6 lutego 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika A. N.
oraz skargi kasacyjnej uczestniczki M. U.

od postanowienia Sgdu Okregowego w N.

z dnia 20 grudnia 2017 r., sygn. akt lll Ca [...],

1) odmawia przyjecia skarg kasacyjnych do rozpoznania,

2) przyznaje adwokatowi G. R. od Skarbu Panstwa -
Sadu Okregowego w N. tytulem zwrotu kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu uczestniczce M. U.
w postepowaniu kasacyjnym kwote 180 (sto osiemdziesiat)
ztotych powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug,

3) przyznaje adwokatowi W. R. od Skarbu Panstwa -
Sadu Okregowego w N. tytutem zwrotu kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu uczestnikowi A. N.
w postepowaniu kasacyjnym kwote 180 (sto osiemdziesiat)
ztotych powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug,

4) zasadza od uczestnikow A. N. oraz M. U. na rzecz
wnioskodawcy S. N. kwote 270 (dwiescie siedemdziesiat) ztotych

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu - w interesie publicznym - ujednolicenie orzecznictwa
sgdoéw powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych oraz o istotnym
znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym jednym
z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz Jego uzasadnienie, w ktorym skarzgcy powinien wskazac,
ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzagcy w odrebnym wywodzie wykaze, Zze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania Ilub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Uczestnicy postepowania A. N. oraz M. U. wniesli skargi kasacyjne
od postanowienia Sgdu Okregowego w N. z dnia 20 grudnia 2017 r.

Uczestnik uzasadniajgc wniosek o przyjecie jego skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazat, ze w sprawie konieczna jest kontrola kasacyjna
prawidtowosci dokonanej przez Sad drugiej instancji oceny ostatniej woli testatorki
B. N. oraz konieczne jest rozwazenie przez Sgd Najwyzszy kwestii, czy w Swietle
dyspozycji norm zawartych w art. 943, 947 w zw. z art. 948 k.c. dopuszczalna jest
wykfadnia testamentéw zmierzajgca do jego uzupetnienia o treSci w nim nie

wystepujgce, a stanowigce istote rozporzgdzen testamentowych tj. odwotanie



spadkobiercy i zmiane porzadku dziedziczenia z testamentowego na ustawowy.

Uczestniczka M. U. wskazata, Zze jej skarga kasacyjna powinna zostac
przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na jej oczywistg zasadnos¢ albowiem
Sad drugiej instancji dopuscit sie naruszen przepisow wskazanych w petitum skargi.
Poza tym, orzeczenie tego Sadu jest oczywiscie sprzeczne z wyktadnig przepisow

prawa materialnego tj. art. 926 w zw. z art. 931, 951, 946 k.c.

Oceniajgc wniosek uczestnika o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
trzeba podnies¢, iz odwotanie sie do koniecznosci kontroli prawidtowosci
wyktadni testamentu bedgcego podstawg dziedziczenia w przedmiotowe] sprawie
nie wyczerpuje zadnej opisanych ustawowych przestanek okreslonych w art. 398°
§1 k.p.c. a jest po prostu niedopuszczalnym zapytaniem o rozstrzygniecie
w konkretnych okolicznosciach faktycznych. Je$li zas chodzi o podnoszong
w skardze kasacyjnej konieczno$¢ rozwazenia abstrakcyjnej kwestii wyktadni
testamentu, to mozna te twierdzenia zakwalifikowacC jako powstanie istotnego
zagadnienia prawnego, ktdére powinien rozstrzygng¢ Sad Najwyzszy rozpoznajgc

skarge kasacyjng.

W zwigzku z tym wuzasadnione jest odwotanie sie do utrwalonego
orzecznictwie Sgadu Najwyzszego pogladu, ze jezeli skarzacy, jako okolicznosc
uzasadniajgcg wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazuje
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, to powinien nie tylko to
zagadnienie przedstawi¢ przez jego sformutowanie z przytoczeniem przepiséw
prawa, na tle ktorych ono powstato, ale takze powinien przytoczy¢ argumenty
prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, ale ponadto wykazac,
ze jest to zagadnienie nowe, ktérego rozwigzanie jest istotne nie tylko dla
rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., II CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, nie publ.;
z dnia 14 grudnia 2004 r., lll CK 585/04, nie publ.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Ill CZ
47/06, nie publ.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, nie publ.; z dnia
28 czerwca 2008 r., 1l CSK 99/08, nie publ.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK
108/08, nie publ.).



Skarzgcy nie sprostat tym wymaganiom. Zagadnienie prawne zostato
sformutowane w oparciu o wtasng wersje okolicznosci faktycznych zaktadajgca
uzupetnienie testamentu o tresci w nim nie wystepujgce. Poza samym
zagadnieniem uczestnik nie przedstawit w tej czesci skargi kasacyjnej zadnej
argumentacji, ktoéra usprawiedliwiatyby potrzebe rozpoznania skargi kasacyjnej

na tej podstawie.

Poniewaz uczestniczka M.U. oparta swoOj wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania na jej oczywistej zasadnosci trzeba zwazyc,
iz w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, ze powofanie sie
przez podmiot wnoszacy skarge kasacyjng na przestanke zawartg w art. 3989 § 1
pkt 4 k.p.c. zobowigzuje do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do
wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub
procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoty, czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia, co daje podstawy do uznania skargi za
oczywiscie uzasadniong (tak np. Sad Najwyzszy w postanowieniach z dnia
16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, nie publ.; z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06,
nie publ; , z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, nie publ.; z dnia 5 pazdziernika
2007 r., lll CSK 216/07, nie publ; z dnia 20 czerwca 2007 r. Il CSK 184/07, nie publ.;
z dnia 9 stycznia 2008 r., lll PK 70/07, nie publ.; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK
283/07, nie publ.; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, nie publ.; z dnia 26 lutego
2007 r., 11 UK 317/ 07, nie publ.; z dnia z 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, niepubl.;
z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, nie publ.; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08,
nie publ. i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, nie publ.).

Te wymaganie nie zostaty spetnione. Nie wystarczy bowiem odwotanie sie
do podstaw skargi kasacyjnej, ktére podlegajg badaniu dopiero na pdzniejszym
etapie postepowania. Wszystkie okolicznosci usprawiedliwiajgce przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania powinny by¢ zamieszczone w oddzielnej czesci skargi

w ramach uzasadnienia wniosku o przyjecie jej do rozpoznania.

W podsumowaniu trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzg



wskazane przez skarzgcg przestanki opisane w art. 398° § 1 pkt 1, 2 k.p.c.
w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. ani brana pod rozwage z urzedu niewazno$¢
postepowania. Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°

§ 112 k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na
podstawie art. 520 § 3, w zw. z art. 13 § 2, 391 § 1, 3982! k.p.c. oraz na podstawie
§ 15 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 12 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. we sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. poz.
1714 ze zm.).
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