Sygn. akt lll CSK 207/15

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa E. K. i A. K. przeciwko A. sp. z 0.0. z siedzibg w K. w
likwidacji

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 pazdziernika 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 19 listopada 2014 r., sygn. akt | ACa 1096/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od pozwanej na rzecz powodéw tacznie kwote 1800,-
(jeden tysigc osiemset) ztotych z tytutlu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 19 listopada 2014 r. Sad Apelacyjny w Krakowie, po
rozpoznaniu apelacji strony pozwanej A. Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w K. - w likwidacji zmienit wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia
14 maja 2014 r. tylko w ten sposéb, ze w pkt | nadat mu nowe brzmienie przez
zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoddw E. K. i A. K. tgcznie kwoty 156 503,08
ztotych z ustawowymi odsetkami i kosztami postepowania, oddalajgc powodztwo
w pozostatym zakresie, oddalajgc takze apelacje i =zasagdzajgc koszty
postepowania apelacyjnego.

Zasgdzona kwota odpowiada wartosci prac, jakie okazaty sie niezbedne do
usuniecia wad stwierdzonych w lokalu mieszkalnym w K., nabytym przez powodéw
od pozwanej, w ktérym na skutek stwierdzonych wad w wykonaniu pokrycia
dachowego i nieprawidtowo wykonanej slusarki aluminiowej przy oknie dachowym
doszto w latach 2009-2013 do zaciekdw, powodujgcych w lokalu wilgo¢
i wystepowanie zagrzybienia. Podstawg odpowiedzialnosci pozwanej staty sie
przepisy o odpowiedzialnosci kontraktowej i wiasciwe dla sprawy przepisy ustawy
z dnia 27 lipca 2002 r. o szczegolnych warunkach sprzedazy
konsumenckiej...(Dz.U. Nr 141, poz. 1176 ze zm.).

W skardze kasacyjnej strona powodowa zarzucita Sgdowi Apelacyjnemu
naruszenie w zaskarzonym wyroku prawa materialnego, tj. art. 1 ust. 1 w zwigzku
z art. 1 ust. 2 oraz art. 4 ust. 1, a takze art. 8 ust. 1 w zwigzku z art. 8 ust. 4
powotanej ustawy o szczegdlnych warunkach sprzedazy konsumenckiej — przez ich
zastosowanie; art. 6 k.c. przez niewtasciwg wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie;
art. 471 k.c. przez niewtasciwg wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie; art. 560 § 3
k.c. przez btedne zastosowanie; art. 568 § 1 k.c. przez jego niezastosowanie.
Naruszenie przepiséw postepowania dotyczy art. 233 § 1, art. 321 § 1, art. 326 § 3
i art. 328 § 2 oraz art. 328 § 2 k.p.c. Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku w zaskarzonej czesci i jego zmiane przez oddalenie powddztwa w catosci,
ewentualnie po uchyleniu zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania z zasgdzeniem kosztow postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodowie wniesli o odmowe przyjecia
skargi kasacyjnej, ewentualnie jej oddalenie i zasgdzenie kosztéw postepowania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:



Skarga nie mogta zostaC przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na brak
spetienia przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania pozwana wskazata na
wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawnych. Pierwsze z nich dotyczy
pytania o zasadnosc¢ traktowania lokalu na gruncie art. 568 § 1 k.c. jako budynku,
przez co zastosowanie miatby trzyletni termin do dochodzenia roszczen z rekojmi
za wady. Drugie zagadnienie jest zawarte w pytaniu o prawidtowos¢ domagania sie
przez uprawnionego do obnizenia ceny na podstawie art. 560 § 3 Kk.c.
odszkodowania w zakresie czesci wspolnych w petnej wysokosci, czy tylko do
wysoko$ci udziatu danego kupujgcego we witasnosci budynku. Trzecie zagadnienie
sprowadza sie do pytania o mozliwos¢ rozszerzenia powddztwa o obnizenie ceny,
jezeli mingt juz termin zawity okreslony w art. 568 k.c.

Przystepujac do rozwazenia wniosku w zakresie przedstawionych zagadnien
prawnych nalezy podzielic stanowisko skarzgcej, ze zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego, sposrod ktérego przytacza jedno z postanowien
zagadnieniem prawnym, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest problem
dotyczacy rozumienia przepisOw prawa, majgcy znaczenie precedensowe dla
rozstrzygania podobnych spraw i rozwoju jurysprudencji. Zagadnienie ma wiec
zosta¢ sformutowane w sposob abstrakcyjny, a jego rozstrzygniecie ma miecé
istotne znaczenie dla rozpoznania konkretnej sprawy i mie¢ szersze znaczenie dla
podobnych spraw, realizujgc w ten sposéb publiczng funkcje skargi kasacyjne;.

Jednakze Zadne z przedstawionych zagadnien nie spetnia powyzszych
przestanek. Odnosnie do pierwszego, to w orzecznictwie i doktrynie jest kwestia
dos¢ jednoznacznie rozpatrzona w kierunku trzyletniego terminu przystugiwania
uprawnien z tytutu rekojmi za wady lokalu w budynku wadliwym jako pewna catosc.
Petnomocnik pozwanej nie przedstawit Zadnych argumentéw z orzecznictwa lub
pismiennictwa, ktére by byly przeciwne takiemu stanowisku, zaprezentowanemu
rowniez w zaskarzonym wyroku. Nie jest zatem spetnione wymaganie
profesjonalnego uzasadnienia we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej, ze
sformutowany przez skarzgca problem w ogdle wystepuje w praktyce, a nie jest
tylko pomystem pozbawionym rzeczywistych podstaw prawnych. Jak podniost

petnomocnik powodéw w odpowiedzi na skarge kasacyjng, problem na przysziosc



rozwigzat definitywnie ustawodawca przez dokonanie zmiany w art. 568 § 1 k.c.
i zastgpienie nowelg z dnia 30 maja 2014 r. w tym przepisie stowa ,budynek” -
stowem ,nieruchomosc¢” (czyli nie tylko budynkowa, ale takze lokalowa).

Drugie pytanie nie wigze sie z dochodzonym w sprawie roszczeniem, gdyz
powodowie nie uzyskali w sprawie odszkodowania, lecz kwote odpowiadajgca
kosztom remontu mieszkania na skutek stwierdzonej wady. Nie ma wiec w ogole
problemu dotyczgcego udziatbw w czesciach wspolnych budynku, w ktorym
znajduje sie lokal dotkniety wadami. Przedmiotem skargi kasacyjnej nie mogg byc¢
kwestie, ktore nie dotyczg rozpoznawanej sprawy w zakresie podlegajgcym
zaskarzeniu. Podobnie sie przedstawia sytuacja z trzecim zagadnieniem, ktore nie
wigze sie z rozszerzaniem powoddztwa, tylko jak to okreslit Sgd Apelacyjny
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ,ostatecznym okresleniem zgdania pozwu”,
przy czym chodzito o skonkretyzowanie kwoty naleznosci za remont mieszkania
(naprawienie rzeczy wadliwej). Odpowiadanie zatem na postawione zagadnienie
dotyczytoby kwestii wystepujgcej tylko pozornie w sprawie, a w rzeczywistosci nie
wymagajgcej dokonywania wyktadni na gruncie art. 568 k.c. To wskazuje na brak
przestanek do przyjecia skargi okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Odnoszgc sie do przestanek oczywistosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt
4 k.p.c.), petnomocnik skarzgcej trafnie przywotuje jedno z orzeczen Sadu
Najwyzszego, ktore zgodnie z utrwalonym od szeregu lat i znanym orzecznictwem
wskazuje na warunki prawne, jakie musi spetni¢ wniosek, aby uznaé skarge za
oczywistg. Musi zatem ukazac takie btedy zaskarzonego orzeczenia sgdu drugiej
instanciji, ktore sg widoczne i pokazujg, ze doszto do razgcego naruszenia prawa,
majgcego wiec posta¢ kwalifikowang. Jednakze argumenty przedtozone przez
skarzgcg temu przeczg. Problem zastosowania wtasciwych przepisow w wyroku
Sadu drugiej instancji zostat rozstrzygniety w tresci pisemnego uzasadnienia i ono
podlega obecnie ocenie. Z uzasadnienia tego zupetnie nie wynika, aby mozna
méwié¢ o oczywistych btedach w rozpoznaniu roszczen powodéw. Swiadczy o tym
rébwniez to, ze uzasadnienie wniosku w tej czesci powtarza w tresci zarzuty
odnoszgce sie do podstawy skargi. Ponadto z oczywisto$cig skargi ktoci sie
jednoczesne sformutowanie zagadnien prawnych, dotyczgcych tych samych kwestii.

W rezultacie skarzgca wnosi o przyjecie skargi, bo jest oczywista, ale jednoczesnie



uwaza, ze jednak najpierw nalezatoby rozstrzygng¢ istotne dla rozpoznania sprawy
zagadnienia prawne; pozostaje to ze sobg w sprzecznosci.

Majgc to na uwadze nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak
w postanowieniu, rozstrzygajgc o kosztach postepowania na podstawie art. 98
w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.



