Sygn. akt Il CSK 206/16

POSTANOWIENIE

Dnia 12 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powoddztwa P. S.A. z siedzibg w W.
przeciwko S. K. oraz I. K.

0 uznanie czynnos$ci prawnych za bezskuteczne,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 12 pazdziernika 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 22 grudnia 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od pozwanych na rzecz strony powodowej kwote
7.217 (siedem tysiecy dwiescie siedemnascie) zt tytutem zwrotu

kosztow postepowania przed Sagdem Najwyzszym.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore —
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Pozwani S. K. i l. K. we wniesionej skardze kasacyjnej od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 22 grudnia 2015 r. wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania oparli na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1

i 2 k.p.c.

Szczegdtowa analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, tj. zagadnienie nowe dotychczas nierozwigzane
w orzecznictwie sgdowym i nauce prawa oraz budzgce powazne watpliwosci co do
sposobu jego rozwigzania. Kwestie dotyczgce zaréwno tego, ktére z czynnosci
dtuznika mogg byC¢ przedmiotem zaskarzenia powddztwem z art. 527 k.c., jak
rowniez przestanek wylgczajgcych udzielenie ochrony na wyzej powotanej
podstawie prawnej, gdy kwestionowana czynno$¢ prawna przedsiewzieta przez
dtuznika dotyczyta nieruchomosci obcigzonej hipotekami byty juz przedmiotem
wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, jak réwniez przedstawicieli nauki prawa, ktére
w wystarczajgcym stopniu wyjasnity wystepujgce w takich sytuacjach problemy
prawne. Podkresli¢ jedynie nalezy, iz podstawg oceny prawnej dochodzonego

powodztwa byto ustalenie Sadu drugiej instancji, ze warto$¢ nieruchomosci



(1.262.631 zt) znaczagco przewyzszata wykazang w postepowaniu wartos¢ hipotek

(889.552,19 zt) obcigzajacych nieruchomosé bedgcg przedmiotem powddztwa.

Brak jest takze podstaw do uznania, ze skarzgcy wykazali wystepowanie
w sprawie wyrazonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. przestanki przyjecia do
rozpoznania skargi kasacyjnej. Wprawdzie Sad drugiej instancji przedstawit
okreslong — budzacg, zdaniem skarzgcych, powazne watpliwosci wykfadnie
przepisow art. 532 k.c. i art. 1025 § 1 pkt 5 k.p.c. — ale kwestia ta nie miata
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, skoro ostatecznie Sad przyjat, ze powddztwo
byto zasadne takze przy zatozeniu, ze powodka mogta tylko czesciowo zaspokoi¢
sie z nieruchomosci, co nie wyklucza zwigzku przyczynowego pomiedzy zbyciem

nieruchomosci przez dtuznika, a pokrzywdzeniem wierzycieli.

Wskazac nalezy, ze nie zachodzi réwniez niewaznosc¢ postepowania, ktorg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia - z urzedu
(art. 398 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). W przedmiocie kosztéw postepowania, na
wniosek powoda, zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng, orzeczono na
podstawie art. 98 § 11 3 w zw. z art. 99, art. 108 § 1, art. 391 § 1, art. 3982% k.p.c.
oraz przepiséw § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztoéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
z urzedu (Dz.U. z 2015 r. poz. 1804).
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