Sygn. akt Il CSK 202/15

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa W. K.

przeciwko Z. w K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 pazdziernika 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 12 lutego 2015 r., sygn. akt | ACa 1739/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 lutego 2015 r. Sgd Apelacyjny w Krakowie, na skutek
apelacji strony pozwanej Z. w K. zmienit wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie z
dnia 12 wrzesnia 2014 r. w ten sposéb, ze zasagdzit od strony pozwanej na rzecz
powoda W. K. kwote 178 392,92 ztotych, oddalajgc apelacje w pozostatej czesci i
rozstrzygajgc o kosztach postepowania. Podstawg prawng uwzglednienia
powodztwa byt art. 647 k.c., a zasgdzona kwota wynika ze znikomej korekty kwoty
zasgdzonej przez Sad pierwszej instanciji.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie
w zaskarzonym wyroku prawa materialnego, tj. art. 632 § 1 k.c., art. 411 pkt 1, art.
405 k.c., art. 139 ust. 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych i dwukrotnie
powotanych postanowien umowy zawartej miedzy stronami. Skarzgcy wnidst
0 uchylenie zaskarzonego wyroku we wskazanym zakresie i orzeczenie co do
istoty sprawy oraz zasgdzenie kosztow postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na
brak spetnienia przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania pozwany wskazat na istotne
zagadnienie prawne wystepujgce w sprawie, a sprowadzajgce sie do pytania, czy
przy stosowaniu art. 632 § 1 k.c. do umowy o roboty budowlane nalezy ograniczy¢
wynikajgcy z tego przepisu zakaz Zzgdania przez wykonawce podwyzszenia
wynagrodzenia jedynie do takich robot budowlanych, ktérych rozmiar lub koszt
mogt on przewidzie€ w czasie zawarcia umowy.

Whiesiona skarga kasacyjna skupia sie na sposobie wyktadni konkretnej
umowy zawartej miedzy stronami, ma zatem charakter kazuistyczny i nie obrazuje
probleméw prawnych, ktérych rozpoznanie nie dotyczytoby jedynie rozpoznawane;j
sprawy, ale miato znaczenie ogolniejsze, realizujgc publiczny charakter skargi
kasacyjnej. W szczegolnosci, za podstawe przyjecia skargi do rozpoznania trudno
traktowaé wskazany w zadanym pytaniu problem prawny, skoro kwestia ta zostata
przedstawiona bez wyraznego zwigzku z istotg argumentacji Sgdu w uzasadnieniu

zaskarzonego orzeczenia, w ktorym brak dostrzegalnych $ladow zastosowania



art. 632 § 1 k.c. Jako podstawy roszczenia o wynagrodzenie Sgd Apelacyjny nie
wskazat tego przepisu lecz dodatkowe porozumienie stron.

Majgc na uwadze, Zze rozpoznanie skargi kasacyjnej z natury rzeczy opiera
sie na kontroli zaskarzonego orzeczenia przez pryzmat argumentacji zawartej
w uzasadnieniu, nie mozna stwierdzi¢, aby w razie przyjecia skargi do rozpoznania
przedstawione zagadnienie mogto stac sie przedmiotem szerszej analizy przez Sad
Najwyzszy. W  uzasadnieniu  wniosku zagadnienie  prawne  zostato
zmarginalizowane, gdyz w miejsce profesjonalnego wywodu prawnego
uzasadniajgcego wage tego zagadnienia, jako problemu abstrakcyjnie
przestawianego, pogladow orzecznictwa i doktryny na ten temat oraz wykazania
braku dotychczasowego wyjasnienia problemu, polemizuje sie z argumentacjg
Sadu w zaskarzonym wyroku, zarzucajgc naruszenie prawa, ktére jak twierdzi
wczesniej skarzgcy dopiero wymaga obiektywnej interpretacji.

Z tych wzgledéw nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. nalezato orzec

jak w postanowieniu.



