Sygn. akt Il CSK 201/14

POSTANOWIENIE

Dnia 11 wrzesnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Myszka

w sprawie z powodztwa M. W.

przeciwko S. W.i A. W.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 11 wrzesnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 29 listopada 2013 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli:
1. w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,

2. istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne

watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
3. zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
4. skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przytoczony przepis pozwala Sagdowi Najwyzszemu na wstepna,
merytoryczng ocene wniesionej skargi kasacyjnej i zbadanie, czy za jej
rozpoznaniem przemawia interes spoteczny, skarga kasacyjna bowiem jest
srodkiem prawnym funkcjonujgcym przede wszystkim w interesie publicznym, ktéry
z kolei przemawia za skoncentrowaniem sie Sgadu Najwyzszego na sprawach

najpowazniejszych i precedensowych.

Powdd ziozyt skarge kasacyjng od wyroku Sadu Okregowego w K.
z dnia 29 listopada 2013 r., ktérym Sad Okregowy - po rozpoznaniu sprawy
na skutek apelacji powoda i pozwanego A. W. od wyroku Sgdu Rejonowego w K.
zdnia 5 lutego 2013 r. - zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze oddalit
powodztwo o usuniecie niezgodnosci miedzy stanem prawnym nieruchomosci
ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym, oddalit
apelacje powoda i orzekt o kosztach procesu. Powotujgc sie na obie podstawy
kasacyjne okreslone w art. 3982 § 1 k.p.c., wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku
oraz wyroku Sgdu Rejonowego w K. z dnia 5 lutego 2013 r. i przekazanie sprawy

temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy powotat sie na przestanki opisane w art. 398°§ 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Twierdzit,
ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne, sprowadzajgce sie

do udzielenia odpowiedzi na pytania:



- ,Czy dopuszczalne jest w ramach sprawy cywilnej prowadzenie
postepowania wobec osoby niezyjgcej, celem wykazania iz popetnita ona za
zycia czyn niedozwolony na szkode osoby trzeciej (oskarzajgcej), aby w ten
sposéb wykaza¢ istnienie podstawy zawarcia (causae) umowy
nieodptatnego przeniesienia wiasnosci nieruchomosci na rzecz tej osoby
(oskarzajgcej), podczas gdy tej causae nie podano ani w preambule ani

w tresci zawartej umowy?”

- ,Czy W postepowaniu w sprawie cywilnej dopuszczalne jest prowadzenie
postepowania  wzorowanego na nadzwyczajnym postepowaniu
administracyjnym opartym na art. 145 § 1 lub 2 k.p.a., jednak bez wgladu do
akt sprawy zakonczonej wydaniem AWZ i bez udziatu zmartej jedynej strony
tego postepowania oraz ponad osnowe prawomocnej decyzji
administracyjnej, wytgcznie na podstawie zeznan $Swiadkéw, i na tej
podstawie podwazanie faktu spetnienia przez zmartego wiasciciela
przestanek do wydania na jego rzecz AWZ oraz prawidtowosci wydania

prawomocnej decyzji administracyjnej?”
Skarzagcy twierdzit tez, Ze wniesiona skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Analiza wywoddéw zawartych w uzasadnieniu skargi kasacyjnej prowadzi do
whniosku, ze skarzgcy nie przytoczyt argumentdéw, Swiadczgcych o wystepowaniu
W niniejszej sprawie przestanki opisanej w art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. W przepisie tym
chodzi o =zagadnienie prawne obejmujgce powazng watpliwosé prawnag,
nierozwigzane dotgd w orzecznictwie sgdowym, ktérego wyjasnienie jest potrzebne
do rozstrzygniecia sprawy. Skarzgcy wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne
powinien sformutowa¢ to zagadnienie, wskaza¢ na wytaniajgce sie powazne
watpliwosci interpretacyjne, przytoczy¢ argumenty prowadzgce do rozbieznych
ocen i wykazaé, ze wyjasdnienie przedstawionego zagadnienia bedzie miato

znaczenie zarowno dla praktyki sgdowej, jak i dla rozstrzygniecia skargi kasacyjnej.

W niniejszej sprawie skarzgcy nie sprostat tym wymaganiom, przedstawione
zagadnienia prawne zostaty bowiem sformutowane w powigzaniu z poczynionymi

wich tresci zatozeniami, nieadekwatnymi do ustalen stanowigcych podstawe



zaskarzonego wyroku oraz ich oceny jurydycznej. W tej sytuacji odpowiedz
na postawione pytania nie jest potrzebna do rozstrzygniecia wniesionej skargi
kasacyjnej. Skarzgcemu nie chodzi wiec o rozstrzygniecie zagadnien prawnych
o istotnym znaczeniu dla rozstrzygniecia sprawy oraz dla praktyki sgdowej,

a jedynie o poddanie zaskarzonego wyroku kontroli kasacyjnej.

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398°§ 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przeciethego prawnika z samej tresci skargi -
bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan - w sposob jednoznaczny wynika,
ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzgcy, powotujgc sie
na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. powinien wykazac¢ oczywistg
zasadnos¢ skargi kasacyjnej przejawiajgcg sie kwalifikowanym charakterem
naruszenia przepisow prawa (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Tak rozumianej oczywisto$ci skarzgcy nie wykazat, nie jest bowiem
wystarczajgce powotanie sie na argumenty przytoczone w uzasadnieniu podstaw
kasacyjnych. Z wywodow zawartych w uzasadnieniu skargi kasacyjnej wynika,
ze skarzacy zmierza w istocie do zakwestionowania dokonanej oceny dowodow,
a w $lad za tym ustalen faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku,

co w $wietle art. 3983 § 3 k.p.c. jest niedopuszczalne.

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzg wskazane przez
skarzgcego przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. ani brana pod rozwage

z urzedu niewaznosé postepowania.
Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

[aw]



