Sygn. akt Il CSK 200/14

POSTANOWIENIE

Dnia 11 wrzesnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Myszka

w sprawie z wniosku G. K.

przy uczestnictwie M. C., J. D.i X. D.

o stwierdzenie nabycia spadku po Y. D.,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 11 wrzesnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnikéw J. D. i X. D.
od postanowienia Sgdu Okregowego w N.

z dnia 12 lutego 2014 r., sygn. akt Ill Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. orzeka, ze kazdy uczestnik postepowania ponosi koszty
postepowania kasacyjnego zwigzane ze swym udzialem

W sprawie.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli:
1. w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,

2. istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne

watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
3. zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
4. skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przytoczony przepis pozwala Sagdowi Najwyzszemu na wstepna,
merytoryczng ocene wniesionej skargi kasacyjnej i zbadanie, czy za jej
rozpoznaniem przemawia interes spoteczny, skarga kasacyjna bowiem jest
srodkiem prawnym funkcjonujgcym przede wszystkim w interesie publicznym, ktéry
z kolei przemawia za skoncentrowaniem sie Sgadu Najwyzszego na sprawach

najpowazniejszych i precedensowych.

W skardze kasacyjnej od postanowienia Sgdu Okregowego w N. z dnia
12 lutego 2014 r., oddalajgcego apelacje uczestnikéw postepowania X. D. i J. D.
od postanowienia Sgdu Rejonowego w N. z dnia 11 wrzednia 2013 r., ktérym
Sad Rejonowy stwierdzit, ze spadek po Y. D., zmartej w dniu 13 stycznia 2010 r.,
na podstawie ustawy nabyly dzieci spadkodawczyni: M. C., G. K. i X D.
po 1/3 czesci, uczestnicy X. D. i J. D. — powotlujgc sie na obie podstawy
przewidziane w art. 398% § 1 k.p.c. — wniesli o uchylenie zaskarzonego

postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzacy twierdzili, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne dotyczace
interpretacji art. 952 § 1 k.c. i rozstrzygniecia kwestii, czy wiasciwa jest wyktadnia
przestanki ,obawy rychtej Smierci spadkodawcy”, jako przestanki, ktorej spetnienie
powinno by¢ uzasadnione obiektywnymi okolicznosciami. Zachodzi tez potrzeba
odpowiedzi na pytanie, jak oceniaé spetnienie przestanki obawy rychtej smierci

w sytuacji, w ktorej stan zdrowia spadkodawcy - obiektywnie rzecz biorgc -



nie wskazywatby na zagrozenie zycia w najblizszym czasie, lecz spadkodawca
w krétkim  czasie po sporzadzeniu testamentu w formie wustnej umiera.
Zdaniem skarzgcych w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dotyczgcym art. 952 § 1
k.c. wystepujg rozbieznosci, gdyz w uchwale z dnia 7 stycznia 1992 r., lll CZP
135/91 oraz w postanowieniu z dnia 8 lutego 2006 r., Il CSK 128/05,
Sad Najwyzszy - odmiennie niz wynika to z powotanych przez Sad Okregowy
orzeczen - stangt na stanowisku, ze do spetnienia przestanki obawy rychtej smierci
wystarczy  subiektywne  odczucie spadkodawcy, Zze  wkrotce umrze.
Poza tym rozumienie przestanki obawy rychtej sSmierci wywotuje powazne
watpliwosci, co takze przemawia za koniecznoscig dokonania jednoznacznej
wyktadni art. 952 § 1 k.c.

Analiza wywoddéw zawartych skardze kasacyjnej prowadzi do wniosku,
ze skarzgcy nie przytoczyli przekonujgcych argumentéw, sSwiadczgcych
0 wystepowaniu w niniejszej sprawie przestanek uzasadniajgcych przyjecie skargi
do rozpoznania. Wskazanie na potrzebe wyktadni art. 952 § 1 k.c. i rozstrzygniecia
opisanej kwestii pozwala przyja¢, ze intencjg skarzgcych byto powofanie sie

na przestanki okreslone w art. 398°§ 1 pkt 1i 2 k.p.c.

W art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. chodzi o zagadnienie obejmujgce powazng
watpliwos¢ prawng i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie sgdowym, ktorego
wyjasnienie ma znaczenie dla praktyki sgdowej oraz dla rozstrzygniecia ztozonej
skargi. Skarzgcy, wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne powinien
sformutowac¢ to zagadnienie, wskaza¢ na wylaniajgce sie powazne watpliwosci
interpretacyjne, przytoczy¢ argumenty prowadzgce do rozbieznych ocen i wykazac,
ze wyjasnienie przedstawionego zagadnienia bedzie miato znaczenie zaréwno dla

praktyki sgdowej, jak i dla rozstrzygniecia skargi kasacyjne;j.

Z kolei wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na
potrzebe wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, skarzacy powinien wykazac,

ze przepisy potrzebne do rozstrzygniecia skargi wywotujg powazne watpliwosci



interpretacyjne i wyjasni¢, na czym one polegajg albo wykazaé, ze przepisy

te wywotujg rozbieznosci w orzecznictwie sgddw.

Skarzacy nie sprostali tym wymaganiom, nie wskazali bowiem ani na
wystepowanie zagadnienia prawnego, ktore nie zostato rozstrzygniete
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ani na wystepujgce aktualnie w tym
orzecznictwie rozbieznosci w wykladni przestanki obawy rychtej Smierci
spadkodawcy. Sad Najwyzszy wielokrotnie rozwazat kryteria oceny stanu obawy
rychtej smierci, o ktérym mowa w art. 952 § 1 k.c. i rozstrzygat, czy wystarczy
kryterium subiektywne, czy tez obawa ta musi wynikac z okolicznosci obiektywnych.
W powotanych przez skarzgcych orzeczeniach Sad Najwyzszy zajgt stanowisko,
ze przestanka obawy rychtej Smierci jest spetniona, gdy subiektywne przekonanie
spadkodawcy, ze wkrotce umrze, jest oparte na obiektywnych, uzasadniajgcych
je okolicznosciach. Nie jest to - wbrew odmiennym wywodom skarzgcych -
rébwnoznaczne z przyjeciem, ze wystarczy subiektywnie uzasadniona obawa rychtej
Smierci. W licznych, innych orzeczeniach Sad Najwyzszy wyraznie podkresiat,
ze obawa rychtej Smierci musi by¢ uzasadniona okolicznosciami o charakterze
obiektywnym, Scisle stanem zdrowia spadkodawcy, ocenianym z punktu widzenia
wiedzy lekarskiej. Przyktadowo tylko mozna wskaza¢ na postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 25 marca 1974 r., lll CRN 5/74 (OSNCP 1975, nr 3, poz. 42),
z dnia 24 czerwca 1974 r., Ill CRN 118/74 (nie publ.), z dnia 24 marca 2000 r.,
| CKN 485/98 (nie publ.), z dnia 28 marca 2000 r., Il CKN 875/98 (nie publ.), z dnia
30 maja 2000 r., IV CKN 9/00 (nie publ.), z dnia 12 kwietnia 2002 r., | CKN 1457/99
(nie publ.), z dnia 18 kwietnia 2002 r., Il CKN 15/00 (Prok. i Pr. 2002, nr 11, s. 36),
z dnia 16 pazdziernika 2002 r., Ill CK 7/02 (OSNC 2005, nr 1, poz. 7), z dnia
25 lipca 2003 r., V CK 120/02 (OSNC 2004, nr 10, poz. 159), z dnia 5 lipca 2006 r.,
IV CSK 74/06 (nie publ.), z dnia 15 lutego 2006 r., | CSK 381/07 (nie publ.), z dnia
11 marca 2009 r., | CSK 321/08 (nie publ.), z dnia 3 grudnia 2010 r., | CSK 37/10
(nie publ.), z dnia 29 czerwca 2012 r., | CSK 575/11 (nie publ.) i z dnia 27 lutego
2013 r., IV CSK 380/12 (nie publ.). Ostatnio stanowisko takie jest jednolicie
przyjmowane w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. W niektorych sposrod
przyktadowo wymienionych orzeczen Sad Najwyzszy wypowiadat sie takze na

temat srodkow dowodowych, za pomocg ktérych nalezy ustala¢ stan obawy rychtej



Smierci. W tej sytuacji nie mozna przyja¢, ze w sprawie wystepuje zagadnienie
prawne nierozwigzane dotad w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. Nie zachodzi

tez potrzeba dokonania po raz kolejny wyktadni art. 952 § 1 k.c.

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzg wskazane przez
skarzgcych przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. ani brana pod rozwage

z urzedu niewaznos¢ postepowania.
Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a na podstawie art. 520 § 1 w zwigzku

z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c. orzekt, ze kazdy z uczestnikow postepowania ponosi

koszty postepowania kasacyjnego zwigzane ze swym udziatem w sprawie.
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