Sygn. akt Il CSK 197/20

POSTANOWIENIE

Dnia 28 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z powodztwa W.K.

przeciwko J.K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 28 wrzesnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 3 grudnia 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje adwokatowi B.C., prowadzacemu Kancelarie
Adwokacka w (...) i poleca Skarbowi Panstwa - Sadowi
Apelacyjnemu w (...) aby wyptacit mu kwote 3.600,- (trzy tysigce
szescset) zl, powiekszong o nalezng stawke podatku od towaréw
i ustug tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

z urzedu powodowi W. K. w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Powdd W.K. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z
dnia 3 grudnia 2019 r., ktérym oddalono jego apelacje od wyroku Sagdu
Okregowego w K. z dnia 22 lutego 2019 r. oddalajgcego powoddztwo o zaptate
450 000 zt przeciwko J.K..



Sad Najwyzszy, oceniajgc - na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. - skarge

kasacyjng z punktu widzenia podstaw przyjecia jej do rozpoznania, zwazyt:

W niniejsze] skardze oparto sie na przyczynach przyjecia skargi do
rozpoznania wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Skarzacy dostrzegt
zagadnienie prawne sprowadzajgce sie do problemu dopuszczalno$ci
przyjmowania przez sad Il instancji za wiasne ustalen sgdu | instancji, gdy zarzut

apelacji stanowi kwestionowanie ustalen faktycznych bedgcych podstawg wyroku.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat juz, Zze powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
powinno spetniaC wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu przedstawianemu
Sadowi Najwyzszemu przez sad drugiej instancji w razie powstania powaznych
watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c. - zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 23 stycznia 2014 r., | UK 361/13, z dnia 14 wrzesnia 2012 r., | UK 218/12 -
nie publ.), ktorych nie mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie przyjetych
regut wyktadni prawa (zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia
8 maja 2015 r., lll CZP 16/15, z dnia 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12 - nie
publ.). Wspomniane watpliwosci muszg znajdowac sie w zwigzku przyczynowym
z rozstrzygnieciem sprawy (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
5 listopada 2014 r., lll CZP 79/14, BSN 2014, nr 11, s. 7), ktéry powinien wynikac
z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2013 r., Il CZP 71/13, nie publ.). Istotne
zagadnienie prawne nalezy zatem postawi¢ w sposob ogodlny i abstrakcyjny tak,
by mogto by¢ rozpatrywane w oderwaniu od konkretnego stanu faktycznego,
a watpliwosci z nim zwigzane muszg mie¢ charakter wytgcznie prawny, czyli nie
mogg obejmowac elementéow stanu faktycznego sprawy (zob. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2012 r., lll CZP 14/12, z dnia 9 kwietnia 2015 r.,
V CSK 547/14, z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14 - nie publ.).

Wskazane zagadnienie nie spetnia powyzszych wymagan. Przedstawiony
problem nie ma charakteru spornego ani w orzecznictwie, ani w pismiennictwie.
Nalezy podkresli¢, ze w modelu apelacji petnej obowigzujgcym w polskim prawie

procesu cywilnego przyjecie ustalen sagdu pierwszej instancji przez sagd odwotawczy



za wiasne jest skutkiem przeanalizowania catego materiatu sprawy, na ktory, wedle
art. 382 k.p.c. sktadajg sie zaréwno ustalenia poczynione przez sad pierwszej
instanciji, jak i ustalenia wlasne sgdu odwotawczego - o ile sgd ten przeprowadzat
uzupetniajgce postepowanie dowodowe. Obowigzek orzekania z uwzglednieniem
materiatu dowodowego zgromadzonego przed sgdem pierwszej instancji nie jest
rownoznaczny z faktem bezkrytycznego przyjecia wyptywajgcych z niego ustalen
przez sad odwotawczy. Przeciwnie, sad rozpoznajgcy apelacje ma obowigzek
powtdrnej oceny catosci sprawy. Po dokonaniu takiej analizy sgd odwotawczy
moze podjgc¢ decyzje o koniecznosci uzupetnienia materiatu dowodowego badz tez
podzieli¢ zdanie sadu pierwszej instancji co do oceny materiatu juz zebranego.
W tym drugim przypadku w tekscie uzasadnienia uzywa sie sformutowania
0 ,przyjeciu ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji za wtasne” (zob. np. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 21 marca 2019 r., Il CSK 62/18, niepubl.). Sformutowanie
to oznacza zatem w jezyku prawniczym, ze Sad drugiej instancji powtornie
oceniajgc catos¢ materialu dowodowego zgromadzonego z sprawie, doszedt do
whnioskéw zbieznych z wnioskami poczynionymi juz wczesniej przez sad pierwszej

instancji i uzywa sie go w celu uniknigcia zbednych powtorzen.

Z kolei dla skutecznego powofania w skardze przestanki okre$lonej
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne jest wykazanie przez skarzgcego
kwaliflkowanej postaci naruszenia przepisobw prawa materialnego lub
procesowego majgcej charakter oczywisty, widoczny prima facie przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (zob. np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 16 czerwca 2016 r., IV CSK 729/14 oraz z dnia 15 lipca 2015 r.,
IV CSK 17/15 - nie publ.). Musi by¢ zatem oczywiste, ze ma miejsce kwalifikowana
postaC naruszenia prawa, zauwazalna bez gtebszej analizy przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, ktora przesgdza o wadliwosci zaskarzonego
orzeczenia w stopniu nakazujgcym uwzglednienie skargi (por. m.in. postanowienia
Sgdu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2012 r., Il CSK 225/11, nie publ.; z dnia
23 listopada 2011 r., Il PK 44/11, nie publ.).

Skarzacy podnosi, ze oczywista zasadnos¢ skargi wynika z naruszenia art.
227 k.p.c. poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowoddéw z wnioskowanych

zrédet osobowych.



Sad Najwyzszy nie podziela stanowiska skarzgcego w tym zakresie.
Z lektury uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wynika
bowiem, ze oddalone wnioski dowodowe powoda sktadane byty na okolicznosc
przystugiwania powodowi prawa wiasnosci spornej nieruchomosci. Prawo
wiasnosci nieruchomosci wynika natomiast co do zasady z ksigg wieczystych
oraz dokumentow stanowigcych zatgczniki do nich, a domniemanie prawdziwosci
wpisu (art. 3 ust. 1 u.k.w.h.) nie moze by¢ obalone inaczej niz w odrebnym
postepowaniu majgcym na uzgodnienie ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym. W szczegolnosci za$s nie mozna przeciwstawia¢é mu domnieman
prawnych wynikajgcych z posiadania (art. 4 u.k.w.h.), zas wnioski dowodowe
powodowe dotyczyly ustalen faktycznych co do jego posiadania oraz ewentualnego
charakteru tego posiadania. Bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy
wiadomo zatem, ze przeprowadzenie zgdanych dowoddéw nie mogto mie¢ wptywu

na ostateczne rozstrzygniecie sprawy.

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398° § 1i 2 k.p.c.,
o kosztach pomocy prawnej udzielonej z urzedu orzekt za$ na podstawie § 16
ust. 4 pkt 2 w zw. z § 8 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow

nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.



