Sygn. akt Il CSK 191/14

POSTANOWIENIE

Dnia 20 sierpnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa A. J.

przeciwko T. S.A. w K.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 sierpnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 listopada 2013 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1) odrzuca skarge kasacyjng powoddki odnosnie do kwoty
7874 (siedem tysiecy osiemset siedemdziesiat cztery) ztotych,

2) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej w pozostalym
zakresie,

3) odmawia przyznania wynagrodzenia pelnomocnikowi
powddki za udzielenie jej nieoptaconej pomocy prawnej z urzedu,

4) nie obcigza powodki na rzecz strony pozwanej kosztami

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje obu stron: powddki A. J. i pozwanej
T.S.A. w K. od wyroku Sadu Okregowego w K. z dnia 22 maja 2013 r., ktérym
zasgdzona zostata od pozwanej na rzecz powodki kwota 7874 ztote z odsetkami
jako odszkodowanie za bezumowne korzystanie przez pozwang z czesci dziafki
powddki w okresie od 18 stycznia 2001 r. do 17 stycznia 2011 r., przyjmujgc
za podstawe prawng orzeczenia art. 224 § 2 w zwigzku z art. 352 Kk.c.
Nie uwzglednit zarzutu pozwanej =zasiedzenia stuzebnosci w odniesieniu
do urzgdzen energetycznych posadowionych na gruncie powddki, a przyczyng tego
byto nieuptyniecie terminu posiadania wymaganego przez art. 172 § 2 k.c.
Oddalajgc apelacje powodki Sgd drugiej instancji uznat za niezasadne zarzuty
naruszenia w wyroku Sgdu Okregowego przepiséw postepowania, a ponadto
w szczegolnos$ci art. 6 k.c.; rowniez za niezasadne Sad Apelacyjny uznat zarzuty
pozwanej odnosnie do naruszenia przez zaskarzony wyrok przepisow
postepowania, a takze art. 7 k.c. oraz przepisow ustawy o powszechnej
elektryfikacji wsi i osiedli, art. 224 § 2, art. 172 § 2 i art. 292 k.c.

W skardze kasacyjnej powodka zarzucita wyrokowi Sgdu Apelacyjnego
naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 233 § 1 w zwigzku z art. 378 § 1, art.
162 i art. 380 k.p.c. przez przyjecie opinii powotanego biegtego a nierozpoznanie
wniosku dowodowego o powotanie nowego biegtego ze wzgledu na niezgtoszenie
zastrzezenia do protokotu; art. 236 w zwigzku z art. 378 § 1 k.p.c. przez uznanie,
ze nie stanowi naruszenia przepisdw postepowania brak wydania postanowienia
dowodowego dotyczagcego dokumentacji fotograficznej przedstawionej przez
powodke. Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci, a takze
ewentualnie wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania z zasgdzeniem kosztow postepowania. W odpowiedzi na skarge
pozwana wniosta o odrzucenie skargi kasacyjnej, ewentualnie o odmowe jej
przyjecia do rozpoznania Iub oddalenie skargi z zasgdzeniem kosztéw

postepowania.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nie mogta zostac przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na niespetnienie

przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania petnomocnik
skarzgcej powotat sie na oczywiste uzasadnienie skargi, przy czym oczywistosc ta
ma wynika¢ z zarzutow odnosnie do naruszonych przepiséw prawa procesowego.
Naruszenia te wynikajg z podniesionych takze w apelacji zarzutow dotyczgcych

opinii biegtego, ktéra - zdaniem skarzgcej — jest przede wszystkim nieczytelna.

Jednakze petnomocnik wnoszgc skarge nie zwrocit uwagi na zakres
zaskarzenia, ktory zostat sformutowany we wnioskach jako odnoszgcy sie do
wyroku Sgdu drugiej instancji w catosci, podczas gdy skarzgca nie miata w tym
interesu procesowego. W prawomocnym wyroku Sagdu Apelacyjnego, przez
oddalenie w catosci apelacji pozwanej utrzymane zostato w mocy zasgdzenie na
rzecz powodki odszkodowania w kwocie 7874 ztote. W tym wiec zakresie skarga

podlega odrzuceniu na postawie art. 398° § 3 k.p.c.

W dalszej czesci skarga nie moze zostaC przyjeta do rozpoznania, gdyz
skarzgca polemizuje jedynie z ustaleniami Sgdu Apelacyjnego, w szczegdlnosci
poprzez podwazanie oceny dowoddéw, przy czym czyni to w sposob zupetnie
nieprzekonujgcy i nie dajgcy zadnego motywu do uznania skargi za oczywiscie
uzasadniong (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). W obszernym i powszechnie znanym
orzecznictwie oraz piSmiennictwie zostalo wyraznie wskazane, co oznacza
opieranie wnioskowania na oczywistosci skargi. Z kolei, podstawg skargi nie mogg
by¢ zarzuty odnoszace sie do ustalen stanu faktycznego i oceny dowodéw,
a ustalenia faktyczne wigzg Sad Najwyzszy (art. 3982 § 3 i art. 3983 § 2 k.p.c.).

Z tych wzgledéw nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak
w postanowieniu. Odrzucenie skargi w czesci oraz sposdb uzasadnienia wniosku
0 jej przyjecie do rozpoznania prowadzi do stwierdzenia niewypetnienia nalezycie
obowigzku petnomocnika powddki ustanowionego z urzedu, wynikajgcego z art.
398* § 2 k.p.c. i odmowy przyznania wynagrodzenia za udzielenie nieoptacone;

pomocy prawnej z urzedu. Ze wzgledu na stan majgtkowy powddki zastosowany



zostat art. 102 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c. i nieobcigzenie powddki

kosztami postepowania na rzecz strony pozwane;j.



