Sygn. akt Il CSK 186/18

POSTANOWIENIE

Dnia 31 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powodztwa F. Z.

przeciwko Zespotowi Opieki Zdrowotnej w O.
o zapfate i rente,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 31 stycznia 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 23 sierpnia 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i oddala
wniosek pozwanego o przyznanie kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie srodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wykfadni i twoérczy wkiad Sadu Najwyzszego

w rozwoj prawa.

Skarzgcy podniost, ze Sgd Apelacyjny dopuscit sie naruszenia art. 390 k.p.c.
przez brak zwrdcenia sie o wyjasnienie do Sadu Najwyzszego, co powinien byt
zrobi¢, z racji problemu prawnego dotyczgcego zaleznosci pomiedzy
domniemaniem faktycznym a wing w tzw. ,procesach lekarskich”. Tak
wyartykutowana kwestia nie odpowiada pojeciu zagadnienia prawnego o jakim
mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Stosownie do ugruntowanego stanowiska
Sadu Najwyzszego, istotnym zagadnieniem prawnym jest bowiem taki problem
jurydyczny, ktory ma znaczenie dla rozwoju prawa lub stanowi precedens dla
rozstrzygniecia podobnych spraw, lub rozwoju jurysprudencji (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04 niepubl.). Powotanie sie
przez skarzgcego na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego sformutowania
oraz przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze o mozliwosci
rozbieznych ocen prawnych z przytoczeniem przepiséw prawa, na tle ktérych ono
powstato. Skarzgcy powinien tez wykazac¢, ze ma ono istotne znaczenie dla
rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03, z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05,
z dnia 13 lipca 2007 r., 1l CSK 180/07, z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07,
niepubl. oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OCNP 2006, nr 15 - 16,



poz. 243). Ponadto prawidtowo wyartykutowane zagadnienie musi byc¢
sformutowane ogdlnie w tym sensie, ze nie moze chodzi¢ w nim o sposob
rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia
2004 r., 1l CZ 94/04, niepubl.).

Skarzgcy wskazat tez na potrzebe wyktadni przepisow prawnych budzacych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
tj. art. 430 w zw. z art. 415 k.p.c. Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze
wzgledu na przestanke z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze chodzi
o wykfadnie przepisdw prawa, ktérych treS$¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie
wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub, Ze istnieje potrzeba zmiany ich
dotychczasowej wykfadni, podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane z jego
rozumieniem oraz przedstawienia argumentacji Swiadczgcej, ze watpliwosci te majg
rzeczywisty i powazny charakter, nie nalezg do zwyktych watpliwosci, ktore wigzg
sie z procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach stosowania tych
przepiséw powstaty juz w orzecznictwie sgddéw okreslone rozbieznosci, skarzgcy
powinien je przedstawic, jak tez uzasadni¢, ze dokonanie wyktadni jest niezbedne
do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 marca
2007 r., 1l CSK 84/07; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia 13 czerwca
2008 r., Ill CSK 104/08; z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, niepubl.; z dnia
8 lipca 2009 r., | CSK 11/09, niepubl.).

Tymczasem powotane orzeczenia nie wskazujg na wystgpienie
w orzecznictwie takiej rozbieznosci. W szczegdlnosci taka rozbieznos¢ nie
wystepuje, pomiedzy powotanymi orzeczeniami, a wyrokiem Sadu Najwyzszego
z dnia 14 stycznia 2016 r., | CSK 1031/14, LEX nr 1991132, z ktérego wynika, iz
nie mozna zaktada¢, iz zakazenie pacjenta w szpitalu w toku leczenia w kazdym
przypadku oznacza zaniedbanie w zakresie bezpieczehstwa sanitarnego.
W sprawie nie zostaty wykazane zaniedbania personelu szpitala pozostajgce

w zwigzku przyczynowym z zakazeniem powoda gronkowcem.

Skarzgcy przeoczyt, ze w aktualnym orzecznictwie wskazuje sie na
niedopuszczalno$¢ w postepowaniu kasacyjnym zarzutu naruszenia art. 231 k.p.c.,

gdyz w takim wypadku w istocie skarzgcy kwestionuje w ten sposob ustalong przez



sad podstawe faktyczng zaskarzonego wyroku, obejmujgcg fakt ustalony za
pomocg domniemania faktycznego, wzglednie brak ustalenia okreslonego faktu
w drodze jego zastosowania (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 11 stycznia
2007 r., Il CSK 400/06, Legalis; z dnia 21 lutego 2007 r., | CSK428/06, Legalis,
z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CSK 117/08, Legalis, oraz z dnia 27 listopada 2013 r.,
V CSK 544/12, Legalis). Nie doszto tez do naruszenia art. 278 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 227 k.p.c. oraz naruszenia 382 k.p.c. majgcego wptyw na wynik sprawy, skoro
w sprawie zostato przeprowadzone dwie opinie bieglych sgdowych, ocenione
przez Sady meriti jako odpowiadajgce wymaganiom procedury cywilnej.
W okolicznosciach sprawy powod zastepowany przez adwokata powinien byt
zgtosi¢ wniosek o przeprowadzenie dowodu z tzw. opinii sprawdzajgcej w toku

postepowania pierwszoinstancyjnego.

Z tych wzgledow, Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).
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