Sygn. akt lll CSK 186/17

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa Gminy Miejskiej K.
przeciwko M. L.

o eksmisje,

oraz sprawy z powodztwa wzajemnego M. L.
przeciwko Gminie Miejskiej K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 6 listopada 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej (powddki wzajemnej)

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)
z dnia 13 lipca 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

Dnia 6 listopada 2017 r.

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) nie obcigza pozwanej (powoddki wzajemnej) M.L.

obowigzkiem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego na

rzecz Gminy Miejskiej K. ;

3) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w (...)

petnomocnikowi powédki adw. K.S. wynagrodzenie w kwocie

3600,- (trzy tysigce szescéset) zlotych podwyzszone o stawke

podatku VAT tytulem udzielenia nieoptaconej pomocy prawnej w

postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegolnym srodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
i nakfadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie

do rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2
k.p.c. moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W przypadku
powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy
sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 r., nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002 r., nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
I CSK 344/10, nie publ.). Dla skutecznego natomiast powotania w skardze
przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne jest wykazanie przez
skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego
lub procesowego majgcej charakter oczywisty, widoczny prima facie przy

wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej.

Zarébwno zagadnienie prawne dotyczgce problemu, czy jest dopuszczalne
zamieszczenie w sentencji wyroku Sgdu drugiej instancji rozstrzygniecia o apelacji
jednej ze skarzgcych stron, co do orzeczenia rozstrzygajgcego o powodztwie
gtbwnym i o apelacji tej samej strony, co do orzeczenia o powodztwie wzajemnym,
jako rozstrzygniecia o jednej apelacji, cho¢ w istocie sg to dwa srodki odwotawcze
zawarte w jednym piSmie procesowym skarzgcego, jak i argumentacja powotana
w uzasadnieniu wniosku nie prowadzi do stwierdzenia, ze wystgpita omawiana
przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Nie stanowi bowiem

istotnego zagadnienia prawnego taki problem prawny, ktdérego rozstrzygniecie



nie miatoby Zzadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. OdpowiedZz na
zagadnienie prawne, zwigzane z zarzucanym uchybieniem przepisom
postepowania, musi mieC zasadnicze znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy
w aspekcie procesowej i materialnej podstawy orzeczenia. Skarzgca nie wskazata
zadnych argumentow, jakie znaczenie dla jej sytuacji prawnej w tym konkretnym
postepowaniu ma odpowiedz na pytanie, czy sad odwotawczy w opisanej sytuacji
procesowej powinien w sentencji wyroku oddali¢ jedng czy dwie jej apelacje.
Z zakresu zaskarzenia wynika, ze nie ma ona watpliwosci co do objecia
orzeczeniem zaréwno apelacji co do powddztwa gtdwnego, jak i wzajemnego
i skarzy je w oznaczonej czesci. Brak rowniez jakichkolwiek wywodow co do
znaczenia odpowiedzi na pytanie prawne na rozstrzygniecie w jego aspekcie

materialnym.

Wyjasni¢ nadto trzeba, Zze powotanie przestanki istnienia w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego pozostaje w sprzecznosci z przestankg oczywistej
zasadnosci skargi, zwlaszcza jezeli oczywistosc ta jest wywodzona z naruszenia
przepisu postepowania, ktérego dotyczg watpliwosci skarzgcej i co do ktdérego

istnieje jej zdaniem, koniecznos¢ rozstrzygniecia zagadnienia istotnego.

Z tych wzgledédw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). Z uwagi na charakter sprawy oraz sytuacje
majagtkowg skarzgcej, o kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na
podstawie art. 102 i 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c. Podstawe
rozstrzygniecia o wynagrodzeniu petnomocnika powddki z urzedu stanowit
§ 4 ust. 1i 3, 8 pkt7i 16 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2016 r.,
poz. 1714).
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