Sygn. akt Il CSK 180/18

POSTANOWIENIE

Dnia 15 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powoédztwa S. D., E. D. i A. D. (poprzednio D.-S.)
przeciwko [...] Bankowi [...] w K.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 stycznia 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 grudnia 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 12 grudnia 2017 r. oddalit apelacje
S.D., E. D. i A. D. (poprzednio D. — S.) od wyroku Sadu Okregowego w K.
oddalajgcego ich powoddztwo skierowane przeciwko [...] Bankowi [...] w K.
0 pozbawienie wykonalnosci bankowego tytutu egzekucyjnego z dnia 23 kwietnia
2002 r. zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci postanowieniem Sagdu
Rejonowego w J. z dnia 8 lipca 2002r. (I Co [...]), ktéremu Sad ten
postanowieniem z dnia 20 maja 2009 r. (I Co [...]) nadat klauzule wykonalnosci

wskutek przejscia uprawnien na rzecz pozwanego.

Od powyzszego rozstrzygniecia skarge kasacyjng wniesli powodowie.
Wnoszac o przyjecie skargi do rozpoznania wskazali, ze w sprawie wystepuje
istotne zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) w postaci koniecznosci
odpowiedzi na pytania: Czy zarzut dotyczgcy wysokosci dochodzonej bankowym
tytutem egzekucyjnym sumy ma charakter materialnoprawny podlegajacy
powddztwu przeciwegzekucyjnemu czy tez wytgcznie formalny podlegajacy
zazaleniu w postepowaniu klauzulowym? W jaki sposéb dtuznik ma udowodnié inng
wysokosC¢ niz dochodzona wierzytelnos¢ banku i cze$ciowg sptate zadtuzenia
oraz obali¢ wynikajgce z art. 244 § 1 k.p.c. domniemanie prawdziwosci
zaswiadczenia komornika, co do wysokosci wierzytelnosci banku, w sytuacji, gdy
bank nie udostepnia dtuznikowi swojej dokumentacji, a sad nie uwzglednia
wnioskéw dowodowych petnomocnika dtuznika i nie wydaje zarzgdzenia w trybie
art. 248 § 1 k.p.c. dopuszczajgc dowod z dokumentacji kredytowej dtuznika
i akt komorniczych w sytuacji, gdy dokumentacja bankowa jest chroniona tajemnicg
bankowg uchylang zarzadzeniem sadu, a bank przejmujgcy ma obowigzek
przechowywa¢ dokumentacje kredytowg banku przejmowanego, gdy na jej

podstawie prowadzi egzekucje?

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym sSrodkiem zaskarzenia, ktérego

rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej



doniostos$ci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 §2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej

pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naklada na skarzacego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Zagadnienie ma cechowacC sie
istotnoscig, czyli by¢ donioste z uwagi na range zawierajgcego sie w nim problemu
prawnego oraz jego znaczenie wykraczajgce poza potrzeby rozstrzygniecia
sprawy, w ktérej wniesiono skarge. Nie moze mieC charakteru kazuistycznego
i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawne;j
szczegotowych elementdw podstawy faktycznej zaskarzonego orzeczenia
(por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z dnia 11 stycznia 2002 r., 11l CKN 570/01, OSNC 2002,
nr 12, poz. 151) Nie istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawa ani nie wystepuje
w sprawie istotne zagadnienie prawne, jezeli Sad Najwyzszy w danej kwestii
wyrazit swoj poglad we wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci
uzasadniajgce zmiane tego pogladu (por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 23 lipca 2015 r., | CSK 976/14, nie publ.).



Zagadnienia prawne sformutowane przez skarzgcych nie spetniajg wyzej
sprecyzowanych w judykaturze Sadu Najwyzszego wymagan. Skarzgcy nie
przytoczyli ani nie uzasadnili takich argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych
ocen prawnych. Nie wyjasnili, dlaczego te zagadnienia majg charakter istotny.
Ograniczyli sie do sformutowania pytan, nie przeprowadzajgc Zzadnego
pogtebionego wywodu prawnego dla wykazania, ze ich watpliwosci stanowig istotne
zagadnienie prawne wymagajgce zaangazowania Sgdu Najwyzszego. Wskazane
przez skarzgcych zagadnienia prawne, nie majg charakteru abstrakcyjnego,
syntetycznego i uniwersalnego, lecz sg osadzone w okolicznosciach konkretne;j

sprawy i sg pytaniami w tej wtasnie sprawie.

Ponadto w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze w postepowaniu
egzekucyjnym funkcjonujg rézne srodki ochrony prawnej (skarga, zarzuty,
powddztwo przeciwegzekucyjne), a uruchomienie kazdego z nich jest uzaleznione
od spetnienia ustawowych przestanek. Problematyka réznic miedzy powddztwem
przeciwegzekucyjnym, jako srodkiem merytorycznej obrony dluznika przed
toczacyg sie egzekucjg, a zazaleniem na nadanie tytutowi egzekucyjnemu klauzuli
wykonalno$ci, stuzgcym do zwalczania uchybien formalnych popetnionych przez
sad w toku postepowania, co do nadania klauzuli wykonalnosci, byta przedmiotem
szeregu wypowiedzi Sgdu Najwyzszego wyjasniajgcych ich istote i zasady
stosowania. Nie ma zadnych watpliwosci, ze zarzut wykonania zobowigzania po

powstaniu tytutu podlega badaniu w ramach powodztwa opozycyjnego.

W przypadku bankowego tytutu egzekucyjnego, zaopatrzonego w klauzule
wykonalnosci, ktéry zachowat moc po wejsciu w zycie ustawy z dnia 25 wrzesnia
2015 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. poz. 1854) nie korzystajgcego ani z prawomocnosci ani z powagi res
iudicata dluznik moze kwestionowacé istnienie obowigzku stwierdzonego tym
tytutem podnoszgc przeciwko niemu wszystkie zarzuty materialnoprawne powstate
zarowno przed wystawieniem bankowego tytutu, przed wydaniem klauzuli
wykonalnosci, jak i po jej wydaniu (por. m.in. uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia
17 kwietnia 1985 r., Ill CZP 14/85, OSNCP 1985, nr 12, poz. 192, z dnia 21 lipca
2010 r., Il CZP 47/10, OSNC 2010, nr 2, poz. 165, z dnia 2 lutego 2011 r., Il CZP
128/10, OSNC 2011, nr 10, poz. 108, wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 27 marca



2003 r., V CKN 18/01, nie publ.,, z dnia 3 listopada 2009 r., II CSK 207/09,
OSNC 207/09, OSNC 2010, nr 4, poz. 62, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
27 listopada 2003r., Il CZP 78/03, Prok. | Pr. 2004, nr 6, poz. 36). W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego szczegdtowo rowniez wyjasniono jaki jest zakres badania
bankowego tytutu egzekucyjnego w postepowaniu klauzulowym (por. m.in. uchwaty
Sadu Najwyzszego z dnia 20 lipca 2000 r., Il CZP 14/99, OSP 2000, z. 3, poz. 41,
z dnia 11 lipca 2000 r., Ill CZP 22/00, MoP 2001, nr 1, str. 26, z dnia 19 lipca
2001 r., Il CZP 42/01, OSNC 2002, nr 2, poz. 18, z dnia 9 lutego 2005 r.,
[l CZP 80/04, OSNC 2005, nr 12, poz. 203 oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
3 listopada 2009 r., Il CSK 207/09, OSNC 2010, nr 4, poz. 62).

Rowniez problematyka rozktadu ciezaru dowodu w procesie cywilnym byta
wielokrotnie przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego. W mys$| ogéinych zasad
na powodzie spoczywa obowigzek udowodnienia faktéw uzasadniajgcych
jego roszczenie, a na stronie pozwanej obowigzek udowodnienia okolicznosci
uzasadniajgcych jej wniosek o oddalenie powddztwa (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 1969 r., Il PR 313/69, OSNCP 1979, nr 9,
poz. 147 i z dnia 20 kwietnia 1982 r., | CR 79/82, nie publ.). O tym natomiast
co strona powinna udowodni¢ w konkretnym procesie decyduje przede wszystkim
przedmiot sporu, prawo materialne regulujgce okreslone stosunki prawne oraz
prawo procesowe normujgce zasady postepowania dowodowego (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2009 r., IV CSK 71/09, OSP 2014, nr 3, poz. 32).
Zagadnienie poruszone przez skarzgcych w pytaniu drugim nie spemia
podstawowych warunkéw zagadnienia prawnego, skoro sprowadza sie do
kwestionowania postanowien dowodowych Sgddéw obu instancji, ktére skarzgcy

postrzegajg jako nieprawidtowe w Swietle spoczywajgcego na nich ciezaru dowodu.

Sad Najwyzszy nie podzielit réwniez stanowiska skarzgcych, co do
wystgpienia niewaznosci postepowania w toku postepowania apelacyjnego
na skutek nie uwzglednienia wniosku powoda S. D. o odroczenie rozprawy w
zwigzku z niemoznoscig jego stawiennictwa spowodowanego chorobg (art. 379 pkt
5k.p.c. wzw. z art. 214 § 1 k.p.c.). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalit sie
poglad, ze przeprowadzenie rozprawy bezposrednio poprzedzajgcej wydanie

wyroku mimo usprawiedliwionej nieobecnosci strony i wniosku o jej odroczenie,



moze byC¢ uznane, w okolicznosciach konkretnej sprawy za pozbawienie strony
mozliwosci obrony jej praw, prowadzgce do niewaznosci postepowania. W
przypadku jednak, gdy strona jest reprezentowana przez zawodowego
petnomocnika, to jej choroba nie ma wptywu na bieg postepowania, chyba Zze
konieczne byto dokonanie takich czynnosci procesowych, ktérych petnomocnik za
nig wykonac nie moégt, lub gdy stawiennictwo strony byto obowigzkowe (por. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 maja 2012 r., lll CSK 270/11, nie publ.
i z dnia 26 stycznia 2012 r., | UK 272/11, nie publ. oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z
dnia 22 sierpnia 2003 r., | PK 213/02, OSNP 2004, nr 17, poz. 295 i z dnia 11
marca 2018 r., Il PK 19/17, nie publ.). W okolicznosciach sprawy sytuacja taka nie
wystgpita powdd korzystat, bowiem z profesjonalnej pomocy prawnej, a jego
petnomocnik nie zgtosit zadnych przeszkod uniemozliwiajgcych mu stawiennictwo
na rozprawie. Sad Apelacyjny nie wzywat powoda do osobistego stawiennictwa,
powdd nie wnioskowat w apelacji o przeprowadzenie czynnosci dowodowych z jego
udziatem. Ponadto jego powoddztwo zostato oddalone wobec braku legitymacii
czynnej, skoro nie jest dtuznikiem wskazanym w tresci zwalczanego tytutu

wykonawczego, czego nie kwestionowat ani w apelacji, ani w skardze kasacyjnej.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.

odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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