Sygn. akt Ill CSK 17/20

POSTANOWIENIE

Dnia 9 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z wniosku W.T.

przy uczestnictwie T.T.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 czerwca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 15 lutego 2019 r., sygn. akt Il Ca [...],

1. odrzuca skarge kasacyjna,
2. oddala wniosek petnomocnika wnioskodawcy o przyznanie

kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 20 grudnia 2016 r. Sad Rejonowy ustalit sktad majgtku
wspolnego T.T. i W.T. stwierdzajgc, ze obejmuje on m.in. spoétdzielcze
wiasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego w zasobach Spotdzielni
Mieszkaniowej ,[...]" potozone w K. na os. [..] [...], o wartosci 312.700 zi,
wyposazenie mieszkania szczegotowo opisane w ppkt 2, materialy i elementy
opisane w ppkt 3 i 4, samochdd L[...]” (ppkt 5), wydatek z majatku wspdlnego w
kwocie 200 zt na majgtek osobisty uczestniczki (ppkt 6).



W punkcie Il Sad pierwszej instancji dokonat podziatu majatku wspolnego
w ten sposéb, ze prawo do lokalu, opisane w punkcie | 1. postanowienia,
ruchomosci opisane w punkcie | 2. postanowienia, wapno lasowane opisane
w punkcie | 3.1) postanowienia oraz wierzytelno$¢ opisang w punkcie | 7.
postanowienia, przyznat uczestniczce (pkt Il 1). Pozostate ruchomosci, opisane
w punkcie | 3. ppkt 2-5 oraz w punkcie | 4. ppkt 1-4 i punkcie | 5. Sad pierwszej
instancji przyznat wnioskodawcy (pkt I.2) oraz zasadzit od uczestniczki na rzecz
whnioskodawcy tytutem sptaty kwote 147 683,33 zt, ptatng w dziewiecdziesieciu
szesciu miesiecznych ratach, pierwsze 95 rat po 1538,36 zi, ostatnia 96 rata
w kwocie 1539,13 zt. Kolejnym punktem Sad a quo stwierdzit, Ze uczestniczka
poniosta naktady z majgtku osobistego na majatek wspdlny wynoszgce 31,14%
wartosci spoétdzielczego prawa do lokalu opisanego w punkcie | 1. postanowienia,
ktérych warto$¢ na dzien rozstrzygniecia wynosi 97374,78 zt i z tego tytutu
zasgdzit od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki kwote 48687,39 zi,
ptatng w dziewiecdziesieciu szesciu miesiecznych ratach, kazda po 507,16 zi,
z tym Zze pierwsza rata ptatna w ostatnim dniu miesigca nastepujgcego po
uprawomocnieniu sie postanowienia dzialowego. Kolejnym punktem Sad
pierwszej instancji nakazat wnioskodawcy opuszczenie lokalu mieszkalnego
opisanego w punkcie | 1. postanowienia w terminie jednego miesigca od daty

uprawomocnienia sie postanowienia dziatowego.

Postanowieniem z 15 lutego 2019 r. Sad Okregowy w K. zmienit punkt I.
podpunkt 1 zaskarzonego postanowienia w zakresie okre$lenia wartosci
spotdzielczego wiasnosciowego prawa do Ilokalu wchodzgcego w sktad
majatku wspdlnego poprzez ustalenie jej na kwote 325 500 zt. Zmienit punkt Il.
podpunkt 3 zaskarzonego postanowienia w ten sposob, ze zasadzit od uczestniczki
na rzecz wnioskodawcy tytutem sptaty kwote 154083,34 zi, ptatng w terminie trzech
miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia. Zmienit punkt Il zaskarzonego
postanowienia w ten sposob, ze stwierdzit, iz uczestniczka poniosta naktad
z majgtku osobistego na majgtek wspdlny, wynoszgcy 33,55% wartosci
spoétdzielczego prawa do lokalu opisanego w punkcie | 1 postanowienia, ktérego
warto$¢ wynosi 109205,25 zt i z tego tytutu zasadzit od wnioskodawcy na

rzecz uczestniczki kwote 54602,62 zi, ptathg w terminie trzech miesiecy od



uprawomocnienia sie postanowienia. Zmienit punkt IV zaskarzonego postanowienia
w zakresie terminu opuszczenia lokalu opisanego w punkcie | 1, zastepujgc termin
jednego miesigca od uprawomocnienia sie postanowienia dziatowego, terminem
trzech miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia dziatowego. W pozostatym

zakresie oddalit apelacje uczestniczki i wnioskodawcy.

W skardze kasacyjnej wnioskodawca jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania wskazat na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c.

W jego ocenie zastosowanie art. 45 § 1 i 2 k.r.o. przez Sgd Okregowy
do rozliczenia nakfadow poczynionych z majgtku osobistego uczestniczki
(pienigdze zgromadzone przed zawarciem matzeAstwa) na majgtek osobisty

whnioskodawcy (kawalerka) byto oczywistym naruszeniem prawa materialnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 519 § 2 k.p.c. wynika, ze w sprawach o podziat majatku wspdlnego po
ustaniu wspolnosci majgtkowej miedzy matzonkami skarga kasacyjna przystuguje
tylko w sprawach, w ktérych warto$¢ przedmiotu zaskarzenia jest réwna lub wyzsza

niz sto piecdziesiagt tysiecy ztotych.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze w tak zwanych
sprawach dziatowych (dziat spadku, podziat majgtku wspdlnego matzonkow,
zniesienie wspotwtasnosci), w razie zaskarzenia orzeczenia co do istoty sprawy,
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wyznacza nie wartos¢ catego dzielonego majatku,
ale wartosc konkretnego interesu (roszczenia, zgdania) lub sktadnika majgtkowego,
ktérego dotyczy srodek odwotawczy. Z reguly nie moze przekracza¢ wartosci
udziatu przystugujgcemu skarzgcemu uczestnikowi, chyba ze podwaza on zasade
podziatu, objecie lub nieobjecie orzeczeniem poszczegdinych rzeczy lub praw albo
rozliczenie naktaddéw, gdyz wowczas wartos¢ przedmiotu zaskarzenia moze byc¢
wyzsza niz wartos¢ jego udziatu. Wskazana przez skarzgcego w skardze
kasacyjnej warto$¢ przedmiotu zaskarzenia nie jest wigzgca dla sgadu drugiej
instancji ani dla Sgdu Najwyzszego i podlega weryfikacji na podstawie akt sprawy,
z pominieciem zasad okreslonych w art. 25 i 26 k.p.c. (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 21 stycznia 2003 r., lll CZ 153/02, OSNC 2004, nr 4, poz. 60,



z 20 lutego 2015 r., V CSK 239/14, niepubl., z 13 marca 2015 r., lll CZ 13/15,
niepubl., z 18 marca 2015 r., Il CSK 419/14, niepubl., z 19 czerwca 2015 r., IV CZ
16/15, niepubl., z 6 listopada 2015 r., Il CZ 76/15, niepubl. i z 13 stycznia 2017 r.,
[l CZ 61/16, niepubl.).

W skardze kasacyjnej skarzacy podat, ze wartosC¢ przedmiotu zaskarzenia

w sprawie wynosi 181 107 zt.

Z zaswiadczenia Spotdzielni Mieszkaniowej wynika, ze wnioskodawca przed
zawarciem zwigzku matzenskiego uiscit na zaptate pierwszych rat na pokrycie
wkfadu budowlanego i sptate kredytu =zaciggnietego przez Spétdzielnie
mieszkaniowg ,[...]” na lokal mieszkalny na os. [...] [...] w K., nastepujgce kwoty:
1.044,35 zt, 1.044,35 zt oraz 1620,74 zt. Daje to tgcznie sume 3.709,44 zt. Kolejna
wptata w kwocie 7.411,87 zt dokonana w dniu 22 grudnia 1997 r. pochodzita z
majgtku osobistego uczestniczki, zas ostatnia rata wptacona w dniu 29 grudnia
1997 r. ze srodkow wspolnych. tgczna suma wydatkowana na kawalerke wyniosta
16.677,13 zt.

Udziat srodkéw pochodzgcych z majgtku osobistego uczestniczki na
kawalerke wyniost 44,44%, poniewaz wptata 7.411,87 zt na poczet pokrycia wkfadu
budowlanego i sptate kredytu zaciggnietego przez Spodidzielnie w stosunku do
ogolnej ceny kawalerki w wysokosci 16.677,31 zt daje 44.44%. Dnia 23 wrzesnia
1998 r. kawalerka zostata sprzedana za cene 70.000 zt. Warto$¢ naktadu

uczestniczki odpowiada iloczynowi 44,44% i 70.000 zt, co daje kwote 31.108 zi.

Ze skargi kasacyjnej wynika, ze wnioskodawca stara sie wykazac, ze kwota
wptacona przez uczestniczke w dniu 22 grudnia 1997 r. nie powinna podlegac
rozliczeniu w przedmiotowej sprawie, poniewaz stanowi naktad poczyniony
z majatku osobistego uczestniczki (pienigdze zgromadzone przed zawarciem

matzenstwa) na majgtek osobisty wnioskodawcy (kawalerka).

Uwzgledniajgac powyzsze, za miarodajng w zakresie okreslenia wartosci
przedmiotu zaskarzenia w sprawie nalezy uznac¢ kwote 31.108 zi. Jest to kwota
nizsza niz 150000 zt. Tym samym, skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu jako

niedopuszczalna na podstawie art. 3986 § 2i 3 k.p.c.



Whniosek petnomocnika o zwrot kosztow pomocy prawnej udzielonej
wnioskodawcy z urzedu w postepowaniu kasacyjnym zostat oddalony.
Whniesienie skargi kasacyjnej niedopuszczalnej nie moze zosta¢ uznane
za udzielenie pomocy prawnej i nie uzasadnia przyznania od Skarbu Panstwa
wynagrodzenia ustanowionemu przez sgd petnomocnikowi (tak Sgd Najwyzszy
w postanowieniach: z 20 wrzesnia 2007 r., Il CZ 69/07, OSCN 2008, nr 3, poz. 41;
z 18 grudnia 2007 r., Il CSK 336/07, niepubl.; z 11 maja 2011 r., Il CSK 699/10,
OSCN-ZD 2011, nr C, poz. 72; z 30 stycznia 2015 r., IV CSK 445/14, niepubl.).
W innym miejscu wyrazono zapatrywanie, w mys$| ktérego czynnosci adwokata
ustanowionego z urzedu, ktére sg sprzeczne z zasadami profesjonalizmu,
nie uzasadniajg przyznania mu kosztow nieoptaconej pomocy prawnej
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 12 lutego 1999 r., Il CKN 341/98, OSNC
1999, nr 6, poz. 123).



