Sygn. akt Ill CSK 167/18

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z powoédztwa J. S. i K. S.

przeciwko K. sp. z 0.0. w K. poprzednio B. sp. z0.0. wK. iS. sp. zo.o. wW.

przy udziale interwenienta ubocznego [...] Towarzystwa Ubezpieczen [...] S.A. w S.
0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 grudnia 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 listopada 2017 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. odstepuje od obcigzenia powodéw kosztami postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzacych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego $rodka
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcego od
orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktérym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg
w zakresie faktow i dowodoéw. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to,
ze w skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci
o charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytaczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Wnoszgc o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 6 listopada 2017 r. skarzgcy J. i K. S. powofali sie
na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienia prawne oraz potrzebe wyktadni
przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci interpretacyjne, a to art. 481
§ 112w zwigzku z art. 455 k.c.

Powofanie sie na istotne zagadnienie prawne, jako przyczyne przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 1 pkt 1 kp.c.), wymaga
sformutowania problemu prawnego i uzasadnienia, ze ma on znaczenie dla rozwoju
prawa lub precedensowy charakter. Problem ten powinien odnosi¢ sie do
konkretnych, powotanych we wniosku przepisow prawa, zosta¢ ujety w sposob
abstrakcyjny, a zarazem wigza¢ sie z rozpoznawang sprawg. Konieczne jest
przy tym wskazanie argumentow, ktére prowadzg do jego rozbieznych ocen
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., [l CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., lll CKN 570/01, OSNC 2002,
nr 12, poz. 151, z dnia 13 lipca 2007 r. Il CSK 180/07, niepubl., z dnia 10 kwietnia
2014 r., IV CSK 623/13, niepubl., z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, niepubl.
i z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, niepubl.).



Potrzeba wyktadni przepiséw budzgcych powazne watpliwosci (art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c.) wymaga natomiast wykazania, w drodze stosownego jurydycznego
wywodu, na czym owe watpliwosci polegaja, a takze ze majg one
powazny i rzeczywisty charakter, a ich rozstrzygniecie jest istotne z punktu
widzenia wyniku postepowania i publicznoprawnych funkcji skargi kasacyjne;j.
Jezeli konkretny przepis byt juz przedmiotem wyktadni w judykaturze,
a interpretacja ta jest w ocenie skarzgcego nieuzasadniona, nieodzowne jest
rowniez przedstawienie racji, ktore przemawiajg za zmiang dotychczasowej linii
orzeczniczej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 20 listopada 2015 r.,
[l CSK 269/15, niepubl. i z dnia 20 maja 2016 r., V CSK 692/15, niepubl.).

Blizsza analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

nie pozwalata stwierdzi¢, aby skarzgcy wykazali powotane przyczyny kasacyjne.

Argumenty przedstawione we wniosku wigzaty sie z niejednolitoscig
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego dotyczgcego wyktadni art. 481 k.c. w kontekscie
terminu, od ktérego wierzyciel moze zgda¢ odsetek za opoznienie w zaptacie
Swiadczenia odszkodowawczego. Zgodzic sie nalezato, ze w przeszitosci judykatura
nie byta w tym zakresie w petni jednolita. Wedtug jednego stanowiska, zobowigzany
do naprawienia szkody popadat w opoznienie z chwilg uptywu terminu
wyznaczonego w wezwaniu (art. 455 § 1 k.c.) i od tej daty nalezaty sie
wierzycielowi odsetki (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 16 lipca 2004 r., | CK
83/04, MoP 2004, nr 16, s. 726; tak rowniez powotany we wniosku - jakkolwiek
dotyczgcy szczegdlnej sytuacji - wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30 marca 1998 r.,
[l CKN 330/97, OSNC 1998, nr 12, poz. 209). Zgodnie z konkurencyjnym
pogladem, w sytuacji, w ktérej odszkodowanie podlegato ustaleniu wediug cen
z daty jego okreslenia, odsetki nalezg sie wierzycielowi dopiero od tej daty,
a zasgdzenie odsetek od daty wczesniejszej uzasadnione jest wtedy,
gdy za podstawe okreslenia odszkodowania postuzyly ceny aktualne w tej
wczesniejszej chwili (por. np. uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia
1994 r., Il CZP 183/93, OSNC 1994, nr 7-8, poz. 155 i z dnia 6 wrzesnia
1994 r., lll CZP 105/94, OSNC 1995, nr 2, poz. 26, wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia 20 lutego 2000 r., I CKN 725/98, OSNC 2000, nr 9, poz. 158, z dnia
27 marca 2001 r., IV CKN 297/00, niepubl., z dnia 8 maja 2003 r., II CKN 66/01,
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niepubl., z dnia 21 listopada 2003 r., Il CK 239/02, niepubl., z dnia 4 lutego
2005 r., | CK 569/04, niepubl. i z dnia 9 maja 2008 r., Il CSK 17/08, niepubl.).

Drugie ze stanowisk, wyraznie dominujgce w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, uzasadniano przez wzglad na art. 363 § 2 k.c. i przyjetg w tym
przepisie zasade ustalania odszkodowania wedtug cen aktualnych w chwili jego
ustalenia, czyli - w razie procesu sgdowego - w chwili zamkniecia rozprawy
(art. 316 § 1 k.p.c.). Zasada ta ma na celu ochrone poszkodowanego przed
skutkami wutraty wartosci pienigdza w czasie miedzy powstaniem szkody,
a wyrokowaniem o niej przez sgd. W takim przypadku, jak wyjasniono,
odszkodowanie ustalone wedtug cen z daty wyrokowania, uwzgledniajgce
ewentualng zmiane cen na korzys¢ wierzyciela, nalezy sie powodowi dopiero od tej
chwili; od tego momentu mozna tez dopiero méwi¢ o opdznieniu dluznika
w zaptacie tak okreslonego odszkodowania i zwigzanym z opdznieniem obowigzku
zapfaty odsetek. Zasgdzenie w tym przypadku - oprécz odsetek od daty
wyrokowania do dnia zaptaty - odsetek za okres wczesniejszy prowadzitoby do
kompensaty uszczerbku pokrytego juz odszkodowaniem ustalonym wedtug
zaktualizowanych cen, co prowadzitoby do nieuprawnionej podwojnej kompensaciji
(por. zwtaszcza wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2009 r., | CSK 524/08,
OSNC-ZD 2009, nr D, poz. 106 i z dnia 17 czerwca 2010 r., Il CSK 308/09,
niepubl., a takze wczesniejsze wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 r.,
I CKN 725/98, OSNC 2000, nr 9, poz. 158 i z dnia 29 maja 2000 r., Il CKN 823/98,
niepubl.).

W nowszym orzecznictwie za ugruntowane mozna uznac¢ drugie
z powotanych zapatrywan. W sytuacji zatem, w ktérej odszkodowanie podlega
ustaleniu wedtug cen z daty wyrokowania, dtuznik opdznia sie w zapfacie
dopiero od tej daty, co uzasadnia wymagalno$¢ roszczenia odsetkowego od tego
momentu (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2009 r., IIl CSK 17/08,
niepubl., z dnia 11 lutego 2010 r., | CSK 262/09, niepubl., z dnia 7 lipca 2011 r.,
I CSK 635/10, niepubl., z dnia 22 listopada 2012 r., Il CSK 736/11, niepubl.,
z dnia 9 stycznia 2013 r., lll CSK 89/12, OSNC-ZD 2013, nr C, poz. 65, z dnia
14 pazdziernika 2015 r., V CSK 708/14, niepubl., z dnia 14 pazdziernika 2016 r.,
| CSK 685/15, niepubl., z dnia 17 stycznia 2017 r., IV CSK 106/16, niepubl., z dnia
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25 stycznia 2017 r., IV CSK 131/16, niepubl., z dnia 5 kwietnia 2017 r., Il CSK
417/16, niepubl., z dnia 25 maja 2017 r., Il CSK 584/16, niepubl. i z dnia 6 wrzesnia
2017 r., 1 CSK 15/17, niepubl.).

W tym stanie rzeczy, majgc na wzgledzie zwitaszcza najnowsze
rozstrzygniecia Sgdu Najwyzszego, nalezato uznac, ze mimo uprzednich wahan
w judykaturze doszto do wyksztatcenia sie dostatecznie stabilnej wyktadni art. 481
k.c. w zakresie istotnym z punktu widzenia sprawy, w ktérej ztozono skarge
kasacyjng. Wykladnia ta znajduje zarazem wsparcie w wypowiedziach
najnowszego pismiennictwa. Okolicznosci te nie zostaty nalezycie dostrzezone
we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w ktérym skupiono sie na
analizie dawniejszego orzecznictwa, a najnowsze powotane rozstrzygniecia
Sadu Najwyzszego - majgce przemawia¢C na rzecz stanowiska powodow -
pochodzity z 2012 i 2013 r. i dotyczyty przypadkow szczegolnych. Nie mozna tym
samym twierdzi¢, aby w skardze zostaty wykazane przyczyny kasacyjne okreslone
w art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.

Oceny tej nie zmieniato spostrzezenie, ze w szczegodlnych przypadkach,
dotyczgcych okres$lonego rodzaju uszczerbkow (np. z tytutu niemajgtkowe;j
szkody na osobie), wzglednie swiadczenh pienieznych innych niz odszkodowawcze,
rozwazane zagadnienie moze ksztattowac sie odmiennie niz wynika to z omdwionej
wczesniej linii orzecznictwa. Koniecznos¢ wiasciwego wywazenia interesow
wierzyciela i dtuznika nakazuje pozostawienie w tym zakresie sgdom okreslonej
swobody decyzyjnej, zapewniajgcej elastycznos¢ rozstrzygnie¢ w zaleznosci
od charakteru konkretnej sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
20 listopada 2015 r., Ill CSK 269/15, niepubl.).

Z tych powodow, majgc na wzgledzie, ze skarzacy nie powotali sie na inne
przyczyny kasacyjne, na podstawie art. 398° § 2 i art. 102 w zwigzku z art. 391 § 1

i art. 39821 k.p.c., Sad Najwyzszy orzek}, jak w sentenciji.



