Sygn. akt Il CSK 166/19

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z powodztwa t.. W.

przeciwko S. sp. zo.o. [...] w K.

o zapfate zadoséuczynienia, odszkodowania oraz rente,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 24 lipca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 grudnia 2018 r., sygn. akt [...],

1. zwraca pismo przygotowawcze strony pozwanej z dnia
5 lutego 2020 r. oraz pismo przygotowawcze strony powodowej
z dnia 11 maja 2020 r.;

2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

3. zasadza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej
kwote 5400 zt (pie¢ tysiecy czterysta) tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 21 grudnia 2018 r. Sad Apelacyjny w [...] w pkt 1. zmienit
zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w K. z 30 pazdziernika 2017 r. w ten sposob,
ze: a) w punkcie |. kwote 200.000 zt podwyzszyt do kwoty 300.000 zt; b) w punkcie
Il. w ten sposob, ze kwote 22.401 zt podwyzszyt do kwoty 82.343 zt; ¢) w punkcie llI.



w ten sposob, ze kwote 800 zt podwyzszyt do kwoty 3.700 zt; d) w punkcie VI kwote
17.543 zt obnizyt do kwoty 15.711 zt; e) w punkcie VIl kwote 8.641 zt podwyzszyt
do kwoty 10.474 zt; f) w punkcie VIII w ten sposbb, ze nadat mu tres¢: ,zasgdza od
Pozwanego na rzecz Powddki kwote 6.480 zt tytutem kosztéw procesu”; w pkt 2.
oddalit apelacje Powddki . W. w pozostatym zakresie oraz w catosci apelacje

Pozwanego S. sp. z0.0. [...] w K. i w pkt 3 orzekt o kosztach postepowania.

W motywach rozstrzygniecia wskazat, ze nie podzielit stanowiska
Pozwanego, ktory zarzucit Sgdowi Okregowemu nienalezytg ocene dowodéw oraz
btgd w ustaleniach faktycznych. Sad Apelacyjny wyjasnit, ze wersja stanu
faktycznego przyjeta przez sad |. instancji oparta gtéwnie na dokumentaciji
szpitalnej oraz opiniach biegtego prof. Z. S. oraz dr. n. med. M. T. jest daleko
bardziej przekonujgca, niz wersja Pozwanego zaprezentowana w apelacji opierana
gtéwnie na opinii sSwiadkow (pracownikow S.) oraz biegtego prof. M.S.,
szczegotowo odnoszgc sie do materialu dowodowego zebranego w sprawie.
Zauwazyt, ze Pozwany zakwestionowat w apelacji prawidtowos¢ prowadzenia przez
Sad Okregowy postepowania dowodowego, w tym w szczegdlnosci dopuszczenia
dowodu z tresci opinii dr n.med. M. T., podczas gdy w toku tego postepowania
petnomocnik Pozwanego w sposob catkowicie bezskuteczny kwestionowat
z przyczyn czysto subiektywnych osobe biegtego, ale nie ztozyt zarzutu na
podstawie art. 162 k.p.c. co do nieprawidtowosci prowadzenia przez sad | instancji
postepowania dowodowego w tym zakresie. W ocenie Sgdu Apelacyjnego nie mogt
odnies¢ skutku zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. co do oddalenia wniosku
Pozwanego o powotanie dowodu z konfrontacji biegtych, poniewaz Sgd Okregowy
zlecajgc wydanie opinii uzupetniajgcych biegtemu prof. dr hab. n. med. M. S. i dr n.
med. M. T. i dysponujgc tymi opiniami mégt sam ocenic, czy wszystkie okolicznosci

istotne dla rozstrzygniecia zostaty wyjasnione.

Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez Pozwanego.
Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat, ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne w postaci koniecznosci odpowiedzi na
pytania: 1) czy w Swietle art. 278 § 1 k.p.c. zgtoszenie przez strone procesu
sprzeciwu co do osoby biegtego, niezwtocznie po uzyskaniu informacji o osobie

biegtego i jeszcze przed rozpoczeciem przez niego opiniowania, gdy sprzeciw ten



podwaza kompetencje biegtego do opiniowania danej sprawy, zas istnieje
mozliwos¢ uzyskania opinii innych biegtych danej specjalnosci, zobowigzuje sad do
zmiany postanowienia dowodowego poprzez dopuszczenie dowodu z opinii innego
biegtego; 2) czy w Swietle art. 227 § 1 i art. 278 § 1 k.p.c. wydanie w sprawie
wymagajagcej wiadomosci specjalnych kilku wzajemnie sprzecznych opinii,
zobowigzuje sad do uwzglednienia wniosku jednej ze stron o przeprowadzenie
konfrontacji pomiedzy biegtymi, celem ustalenia przyczyn rozbieznosci w wydanych
przez nich opiniach oraz uzyskania na tej podstawie informacji pozwalajgcych na

ocene, ktéra ze sprzecznych opinii jest wiarygodna, logiczna i spojna.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng Powddka wniosta o odmowe przyjecia jej
do rozpoznania i zasgdzenie od Pozwanego na jej rzecz kosztow postepowania

kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktorego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy w ramach oceny zasadnosci wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania bada wskazane przez skarzgcego okolicznosci uzasadniajgce jej
przyjecie do rozpoznania, nie oceniajgc ani nie poddajgc weryfikacji podstaw
kasacyjnych ani ich uzasadnienia. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c.
moze byC¢ osiggniety tylko przez powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek
0 charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny

skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

Wskazanie przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nakfada na
skarzgcego obowigzek przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym

wraz z argumentami prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania,



ze nie zostato ono rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie
go ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy, ktorej strona
lub uczestnik wywodzi skarge kasacyjng, ale takze innych spraw podobnych,
przyczyniajgc sie w zwigzku z tym do rozwoju prawa (zob. inter alia postanowienia
Sadu Najwyzszego z: 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11,
11 stycznia 2002 r., [l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151). W konsekwencji
zagadnienie prawne nie moze by¢ sformutowane w taki sposob, iz w istocie
stanowi kazuistyczng polemike z oceng lub subsumpcjg przepiséw dokonang przez

sady meriti w konkretnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia tych
wymagan. Sformutowane przez Skarzgcego watpliwosci na tle wskazanych
przepisbw nie odpowiadajg zatozeniom ani kryteriom  przyjmowanym
w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego dla rozumienia przestanki istotnego
zagadnienia prawnego. Wskazane w uzasadnieniu wniosku kwestie nie majg natury
rzeczywistych probleméw jurydycznych o charakterze abstrakcyjnym. Osadzone
sg w okolicznosciach sprawy, ktorej dotyczy skarga i odnoszg sie do jej
konkretnych okolicznosci. Skarzgcy, powotujgc sie na wystepowanie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego, w istocie kwestionuje postepowanie dowodowe
przed sadem |[. instancji, co do prawidtowosci ktérego wypowiedziat sie
Sad Apelacyjny w zaskarzonym orzeczeniu, nie znajdujgc podstaw do
uwzglednienia sformutowanych przez Skarzgcego zarzutow i akcentujgc
w motywach zaskarzonego orzeczenia - co pomingt Skarzgcy - ze nie ztozyt on
zarzutu na podstawie art. 162 k.p.c. co do nieprawidtowosci prowadzenia
przez sad |. instancji postepowania dowodowego. Skarzacy nie przedstawit
zatem argumentéw wskazujgcych na koniecznos¢ wypracowania regut dotychczas

nieomowionych w orzecznictwie.

Z przytoczonych wzgledéw Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i3wzw. art. 391 § 1 w zw. z art. 39822 k.p.c. i § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 7



rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnos$ci adwokackie (tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r., poz. 1800).



