Sygn. akt Il CSK 164/20

POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powddztwa A. C.

przeciwko Skarbowi Panstwa-Prokuraturze Rejonowej w N.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 czerwca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 19 grudnia 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego

na rzecz pozwanego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 grudnia 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje powoda
od wyroku Sgdu Okregowego w N. z dnia 21 grudnia 2017 r., oddalajgcego jego powddztwo
o zapfate zadoséuczynienia, odszkodowania i renty w zwigzku z wszczeciem i
prowadzeniem przeciwko niemu postepowania karnego oraz skierowaniem do sgdu aktu
oskarzenia o popetnienie przestepstwa z art. 200 § 1 k.k., od ktdrego zostat nastepnie

uniewinniony wyrokiem sadu.

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,

powdd wskazat przyczyne kasacyjng okre$long w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Jego zdaniem,



Sad Apelacyjny pomingt materiat dowodowy ztozony na etapie postepowania
odwofawczego i twierdzenia stron, i nie ujawnit swego rozstrzygniecia w stopniu
umozliwiajgcym weryfikacje procesu decyzyjnego i stosunku do tresci zadania oraz
przedstawionych, a takze przeprowadzonych dowoddéw. W ocenie skarzgcego, uchybienie
to wykluczato prawidtowe ustalenie podstawy faktycznej oraz samodzielng jego ocene z
punktu widzenia prawa materialnego i wywarto istotny wptyw na wynik sprawy. Oczywiscie
uzasadnione sg réwniez zarzuty naruszenia prawa materialnego, gdyz wykazane zostaty
przestanki przyznania mu odszkodowania, zado$éuczynienia i renty przez niezgodne
z prawem dziatania/zaniechania organu wtadzy publicznej. Ostatecznie wzgledy stusznosci
przemawiajg za uwzglednieniem powddztwa, jezeli - pomimo wykazanych uchybien organu

prokuratorskiego - dziatania Prokuratury Rejonowej w N. uznane zostang za legalne.
Sad Najwyziszy zwazyt, co nastepuje:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady od
prawomocnych orzeczen saddw drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczacych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktdrym sady obu instancji dysponujg petng
kognicjg w zakresie faktéow i dowoddw. Jednakze zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepisow prawnych
budzacych powazine watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddéw,
zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W
zamysle ustawodawcy skarga kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny srodek zaskarzenia,
ktérego rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi byé uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majacymi swoje
zrédto w interesie publicznym, w szczegdlnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni
i stosowania prawa. Wytgczng podstawg oceny pod katem przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania sg wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz z uzasadnieniem (art. 398% § 2

k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona

w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., jezeli zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy



rzut oka, tj. bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznos¢ orzeczenia z przepisami prawa
nie podlegajacymi rdznej wyktadni (zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24
sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16, niepubl.) i w wyniku takiego naruszenia prawa zapadto w
drugiej instancji orzeczenie oczywiscie wadliwe (por. np. postanowienia Sadu Najwyzszego
z dnia 15 pazdziernika 2015 r., lll CSK 198/15, niepubl., z dnia 13 kwietnia 2016 r., V CSK
622/15, niepubl., z dnia 2 czerwca 2016 r., Ill CSK 113/16, niepubl., z dnia 27 pazdziernika
2016 r., Il CSK 217/16, niepubl., z dnia 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl., z dnia 7
marca 2018 r., | CSK 664/17, niepubl., z dnia 18 kwietnia 2018 r., Il CSK 726/17, niepubl., z
dnia 5 pazdziernika 2018 r., V CSK 168/18, niepubl.).

Skarzacy nie wykazat, by wyrok Sadu Apelacyjnego byt dotkniety tego rodzaju

nieprawidtowosciami.

Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza Skarbu Panstwa na podstawie art. 417 k.c.
taczy sie wytgcznie z takim dziataniem lub zaniechaniem organéw wtadzy publicznej, ktére
sg niezgodne z prawem. W zwigzku z tym nalezy zauwazy¢, ze stosownie do art. 7 k.p.k.
organy postepowania ksztaftuja swe przekonanie na podstawie wszystkich
przeprowadzonych dowoddéw, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad
prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego. W
prowadzonym przeciwko powodowi postepowaniu karnym kwestionowane przez powoda
zeznania matki matoletniego nie byty jedynym ani rozstrzygajagcym dowodem. Z ustalen
faktycznych wynika, ze obcigzajgce go zeznania ztozyt matoletni pokrzywdzony, a dowéd
ten poddany zostat ocenie biegtych. W toku postepowania przygotowawczego prokurator
uzyskat opinie RODK oraz biegtego psychologa, w ktérego obecnosci matoletni byt
przestuchiwany. Biegli uznali relacje matoletniego co do zgwatcen za wiarygodna
i niewymuszong oraz stwierdzili, ze matoletni nie konfabulowat co do zaistnienia
przestepstw seksualnych wobec jego osoby ze strony powoda i jest ich ofiarg. Zarzucane w
skardze pominiecie dowodu z pisma Prokuratury Okregowejw N. z dnia 23 czerwca 2018 .,
w ktérym stwierdzono, ze trafny jest zarzut powoda braku nalezytej oceny zeznan B. C. w
zakresie twierdzenia, ze w 2006 r. powdd wraz z innymi osobami miat dopusci¢ sie gwattu
na matoletnim, przez nieprzestuchanie tych oséb, nie uzasadnia zatem zarzutu oczywistej

wadliwosci zaskarzonego wyroku. Z motywdéw zaskarzonego orzeczenia wynika, ze sad



poddat ocenie prawidtowos$¢ dziatan prokuratury i stwierdzit, ze ewentualne watpliwosci i
niewyjasnione okolicznosci co do przeprowadzonych przestuchan swiadkéw, w tym B. C,,
nie uzasadniaty kwalifikowania dziatania pozwanego jako bezprawnego. W kontekscie
poczynionych w sprawie ustaled w zakresie dowodow, ktérymi dysponowata prokuratura,
nie ma podstaw do kwalifikowania oddalenia wskazywanego dowodu jako oczywiscie
uzasadnionego i skutkujgcego wydaniem oczywiscie wadliwego rozstrzygniecia.
Zwazywszy zas przyczyne oddalenia powddztwa z art. 417 k.c., ktorg byto stwierdzenie
braku przestanki bezprawnosci, oczywistego charakteru pozbawiony jest zarzut pominiecia
dowododw, ktére wedle skarzgcego miaty zmierza¢ do ustalenia okolicznosci dotyczacych
aktualnego stanu zdrowia powoda. Z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wynika tez, ze
sagdy rozwazyty, czy dowody, ktérymi dysponowata prokuratura, byty wystarczajace dla
zweryfikowania popetnienia przez powoda przestepstwa i skierowania przeciwko niemu
aktu oskarzenia do sadu, jak réwniez to, czy zarzucane przez powoda uchybienia mogty
mie¢ wptyw na decyzje podejmowane w toku postepowania przygotowawczego. Dla oceny
dziatan prokuratury jako dziatan niezgodnych z prawem niewystarczajace byto jedynie
stwierdzenie, Zze postepowanie karne zakonczyto sie uniewinnieniem powoda.
W ustalonych w sprawie okolicznosciach faktycznych skarzacy nie wykazat zatem, aby
ocena dotyczaca braku niezgodnosci z prawem podejmowanych przez prokurature dziatan
byta oczywiscie wadliwa, a tym samym, aby oczywiécie uzasadniony byt postawiony przez
niego zarzut naruszenia art. 417 § 1 w zwigzku z art. 23124 § 1, z art. 448 kc. i z art. 77

ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;.

Uwzgedniajgc przestanki przyznania zado$éuczynienia na podstawie art. 4172 k.c.,
nalezy stwierdzié, ze argumentacja wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie uzasadnia réwniez tezy o oczywistej wadliwosci rozstrzygniecia w tym zakresie.
Przyznania zados$éuczynienia na podstawie art. 4172 k.p.c. musza wymagaé wzgledy
stusznosci, a przy ocenie tej przestanki nalezy uwzgledni¢ okolicznosci sprawy, a wiec
rowniez okolicznosci, w jakich doszto do wyrzgdzenia szkody, motywy podjetego dziatania,
rodzaj i znaczenie chronionego interesu oraz sytuacje poszkodowanego. Stan zdrowia
powoda oraz taczno$é przyczynowo-skutkowa pomiedzy zdarzeniem a wskazywang przez

powoda szkodg na osobie byly przedmiotem oceny zaréwno przy uwzglednieniu



przeprowadzonej w sprawie opinii biegtych, jak rowniez zeznan prowadzacego go lekarza
psychiatry oraz pochodzacych od niego zaswiadczen. Wskazywane za$ przez skarzgcego
stwierdzenie jego niepetnosprawnosci przez organ niemiecki ze wzgledu na zaburzenia
funkcjonowania kregostupa oraz zaburzenia psychiczne, nastrdj depresyjny, ktére to
okolicznosci réwniez byty objete poczynionymi w sprawie ustaleniami faktycznymi i zostaty
uwzglednione przy dokonywaniu ocen prawnych, nie powigzane byto ze stwierdzeniem
niezdolnosci do pracy powoda. Biorgc ponadto pod uwage podkreslang przez Sad
Apelacyjny okolicznos¢, ze w Swietle zgromadzonego w postepowaniu przygotowawczym
materiatu Prokuratura nie miata innej mozliwosci niz skierowac¢ do sgdu karnego i popierac
akt oskarzenia, a odpowiedzialnos¢ za szkode powoda ponoszg cztonkowie rodziny powoda,
ktorzy wymyslili cate zdarzenie i uczynili z niego sprawce czynu przestepczego, kierujac
przeciwko niemu fatszywe oskarzenie, jak tez sytuacje powoda, zawarte w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania stwierdzenie, ze wzgledy stusznosci
przemawiaty za uwzglednieniem powddztwa, nie pozwalato uznaé, ze skarzgcy wykazat
oczywistg wadliwo$é rozstrzygniecia oddalajgcego jego roszczenie na podstawie art. 4172
k.p.c. Zwfaszcza, ze odwofanie sie do klauzuli ,wzgleddw stusznosci” immanentnie
wigze sie z pozostawieniem pewnej swobody decyzyjnej sgdowi, co oznacza,
iz o oczywistych podstawach do zasadzenia odszkodowania (zadoscuczynienia) na tej

podstawie mozna méwié jedynie zupetnie wyjatkowo.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. oraz - co do kosztéw - art. 102 w

zwigzku z art. 391 § 1 i z art. 39821 k.p.c. Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenc;ji.



ke



