Sygn. akt Ill CSK 164/15

POSTANOWIENIE

Dnia 9 wrzesnia 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z wniosku Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych w Warszawie
przy uczestnictwie W. S. i J. M.

0 orzeczenie zakazu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 wrzes$nia 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnikéw

od postanowienia Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 19 grudnia 2014 r., sygn. akt XIl Ga 434/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 19 grudnia 2014 r. Sgd Okregowy w Krakowie —
W sprawie o orzeczenie wykonywania dziatalnosci gospodarczej — oddalit apelacje
od postanowienia Sgdu Rejonowego dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie z dnia
4 marca 2014 r.

Od postanowienia Sadu drugiej instancji uczestnicy wniesli skarge kasacyjna,
wskazujgc na wystepowanie w sprawie istotnych zagadnieh prawnych oraz
potrzebe wyktadni art. 373 ust 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo
upadtosciowe i naprawcze (jedn. tekst: Dz. U. z 2015 r., poz. 233) w zwigzku z art.
11 Pr.u.n. Ponadto skarzgcy zarzucili naruszenie art. 379 pkt 5 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Jezeli skarzgcy
wskazujg jako okolicznos¢ uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, to powinni
sformutowac to zagadnienie, przytoczy¢ argumenty prowadzgce do niejednolitych
wnioskédw oraz uzasadni¢ jego istotny charakter. Sgd Najwyzszy wyjasnit,
ze zagadnienie prawne jest istotne, gdy ma znaczenie dla rozwoju prawa lub
znaczenie precedensowe dla rozstrzygniecia podobnych spraw. Pojecie istotnosci
oznacza jego doniosto$¢, ktora wyraza sie rangg zawierajgcego sie w nim problemu
prawnego oraz jego znaczeniem wykraczajgcym poza potrzeby rozstrzygniecia
jednostkowej sprawy (postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika
2002 r., Il CK 12/02, nie publ., z dnia 10 grudnia 2003 r., V CZ 123/03, nie publ.,
z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, nie publ., z dnia 13 stycznia 2007 r., lll CSK
180/07, nie publ., z dnia 23 marca 2012 r., | CSK 496/11, nie publ., z dnia
31 stycznia 2013 r., Il CSK 479/12, nie publ.).



Zagadnienie prawne wskazane w skardze kasacyjnej nie wystepuje. Przepis
art. 373 Pr.u.n. nie wigze mozliwosci orzeczenia zakazu ze zgtoszeniem przez
wierzycieli wniosku o upadtos¢, lecz wytgcznie z brakiem aktywnosci dtuznika
(przedsiebiorcy). Wyjasnit to juz Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia
29 pazdziernika 2008 r., IV CSK 239/08 (OSNC-zD 2009, nr C, poz. 67).

Nie zachodzi takze zarzucana przez skarzgcego niewaznos$¢ postepowania,
gdyz nieobecnos¢ uczestnika byta usprawiedliwiona (k. 289), a na posiedzeniu byt
obecny jego petnomocnik (k. 291), wiec o pozbawieniu mozliwosci obrony swych
praw nie moze by¢ mowy.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.).



