Sygn. akt Il CSK 163/15

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa W. S.

przeciwko I. W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 8 wrzesnia 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 13 stycznia 2015 r., sygn. akt | ACa 1052/13,

Dnia 8 wrzesnia 2015 .

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje adw. M.J. od Skarbu Panstwa - Sadu

Apelacyjnego w Krakowie kwote 1800 (tysigc osiemset) ztotych

powiekszong o 23% podatku VAT tytulem wynagrodzenia za

udzielenie pozwanej z urzedu nieoptaconej pomocy prawnej w

postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, =zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie pozwana wniosta skarge kasacyjng, powotujgc sie na wystepowanie na jej
tle dwdch istotnych zagadnien prawnych oraz na oczywistg zasadnosc¢ skargi.
Pierwsze zagadnienie dotyczyto tego, czy art. 389 k.c. w dawnym brzmieniu
pozwalat na etapowe zawieranie umowy przedwstepnej. Jest jasne, ze do tej
umowy ma zastosowanie zasada swobody uméw oraz zasada, ze umowa zostaje
zawarta z chwilg ztozenia zgodnych oswiadczenh woli co do jej essentialiae negotii.
Mozna zatem mowi¢ o etapowym sktadaniu oswiadczen woli, ale do zawarcia
umowy dochodzi w konkretnym czasie. Wskazane zagadnienie prawne zatem
w ogole nie powstaje. Nalezy jedynie dodac, ze nic nie wyklucza sktadania kilku
czesciowych oswiadczen woli zamiast jednego kompletnego oswiadczenia do
zawarcia umowy przedwstepnej. Drugie zagadnienie dotyczy tego, czy dla zgdania
zapfaty zadatku w podwodjnej wysokosci konieczne jest odstgpienie od umowy
i dopiero wytoczenie roszczenia, czy wystarczy samo niewykonanie umowy przez
strone otrzymujgcg zadatek. W Swietle art. 394 k.c. nie budzi watpliwosci, ze
najpierw nalezy od umowy odstgpi¢. Brak jednak zastrzezenia co do formy
oswiadczenia o odstgpieniu od umowy przedwstepnej zawartej de facto, jak w tej
sprawie, w formie ustnej. Mozna przyjag¢ nawet ztozenie tego oswiadczenia
per facta concludentia wtasnie przez Zzgdanie zaptaty zadatku. Wskazane
zagadnienie prawne nie wymaga zatem wyjasnienia przez Sad Najwyzszy.
Wreszcie skarga nie jest tez oczywiscie uzasadniona. W ocenie skarzgcej
oczywista zasadnos¢ skargi ma wynika¢ z faktu, ze miedzy stronami w ogdle nie
doszto do zawarcia umowy przedwstepnej, zatem brak podstaw do zgdania zaptaty
zadatku w podwdjnej wysokosci. Ustalenie co do zawarcia przez strony umowy jest
ustaleniem faktu, nie moze wiec by¢ kwestionowane w postepowaniu kasacyjnym.
Gdyby nawet jednak uznac¢, ze nie jest to ustalenie faktyczne, to w Swietle tej

sprawy bez watpienia bylo dopuszczalne przyjecie przez sady meriti, ze do



zawarcia umowy przedwstepnej doszto — z tezg tg mozna polemizowa¢ w ramach
zarzutow kasacyjnych, ale nie Swiadczy ona o oczywiscie nieprawidiowym
wytozeniu albo zastosowaniu prawa przez Sad Il instanciji.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.



