Sygn. akt Ill CSK 161/18

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z powoédztwa A. G.

przeciwko Gminie Miejskiej K.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 grudnia 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 stycznia 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset 00/100) ztotych tytutem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego Srodka
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcego od

orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania



sgdowego, w ktérym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg
w zakresie faktéw i dowodéw. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to, ze
w skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci
o charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytaczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej ztozonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 9
stycznia 2018 r. skarzgca Gmina Miasto K. powotata sie na oczywistg zasadnos$é
skargi. Wskazata réwniez, ze w sprawie konieczna jest wyktadnia art. 88 § 2 k.c. w
zakresie dotyczgcym tego, czy sktadajgcy oswiadczenie woli pod wptywem btedu
moze powotywac sie na swoje razgce niedbalstwo w niewykryciu btedu, tudziez

nieracjonalne dziatania w obszarze swoich intereséw.

Jak przyjmuje sie w judykaturze Sgdu Najwyzszego, przestanka oczywistej
zasadnosci skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) oznacza, ze dla przecietnego prawnika
podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie. Jest tak
w szczegolnosci wtedy, gdy bez watpienia wystgpity uchybienia, na ktére powotuje
sie skarzgcy, lub gdy jest pewne, ze miaty one wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia albo podniesione we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania zarzuty oczywiscie uzasadniajg zasadnos¢ wniesionego srodka
zaskarzenia. Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna dostrzec bez potrzeby
gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub dociekan. Zarzucane
uchybienia muszg by¢ zatem kwalifikowane i dostrzegalne na pierwszy rzut oka,
a ciezar wykazania, ze majg one taki charakter spoczywa na skarzgcym (por. m.in.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00,
OSNC 2001, nr 3, poz. 52 i z dnia z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001,
nr 10, poz. 156).

Skarzgca nie wykazata, by skarga kasacyjna byta — w przedstawionym

rozumieniu — oczywiscie uzasadniona.

W szczegoblnosci, wbrew wywodom wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, Sad Apelacyjny opart swoje rozstrzygniecie na wyczerpujgcych,
stabilnych i stanowczych ustaleniach faktycznych, czego w Zadnym razie nie

zmieniaty powotane przez skarzgcg — w oderwaniu od jezykowego kontekstu



wypowiedzi — zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zdania lub ich
fragmenty, w ktorych uzyto trybu przypuszczajgcego. O zasadnosci skargi, a tym
bardziej o jej zasadnosci w stopniu oczywistym, nie swiadczyt rowniez argument,
jakoby Sad dopuscit sie nieuprawnionego stosowania art. 84 k.c. ,(...) w zakresie
faktycznego zrdznicowania uczestnikbw obrotu cywilnoprawnego na osoby
zawierajgce umowy z gminami jako podmiotami o statusie publicznym oraz na
podmioty réwnorzedne” oraz zastosowat nizsze standardy dbatosci o wiasne

interesy do powoda jako cudzoziemca.

Status gminy jako podmiotu cieszgcego sie wysokim zaufaniem byt tylko
jednym z szeregu argumentéw, do ktorych odwotat sie Sgd Apelacyjny, a nadto
powofany on zostat jako ewentualny motyw braku weryfikacji przez powoda tresci
dokumentacji przetargowej, co — wobec odrzucenia przez Sad Najwyzszy w wyroku
wydanym w niniejszej sprawie w dniu 9 lutego 2017 r. koncepcji wybaczalnosci
btedu ze skutkiem wigzacym takze dla Sgdu Najwyzszego (art. 398%° k.p.c.) —
nie mogto mie¢ wptywu na wynik sprawy. Z kolei odwotanie sie do stanu
rozeznania powoda, jako cudzoziemca, odpowiadato wyktadni sformutowanej
w wydanym w niniejszej sprawie wczesniejszym wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia
6 marca 2015 r., w ktorym zaakcentowano koniecznos¢ skonkretyzowanej oceny

Swiadomosci oswiadczajgcego w kontekscie oceny istnienia btedu.

W pozostatym zakresie — w czesci odnoszgcej sie do twierdzonej oczywistej
zasadnosci skargi — wywody wniosku stanowity polemike z dokonang przez Sad
Apelacyjny oceng dowoddéw i ustaleniami faktycznymi w zakresie momentu
powziecia przez powoda wiedzy o btedzie, co w postepowaniu kasacyjnym jest
wykluczone (art. 3982 § 3, art. 39812 § 2 k.p.c.).

Skarzgca nie wykazata rowniez, by w okolicznosciach sprawy wystepowata
potrzeba wyktadni art. 88 § 2 k.c. Wniosek zmierzat w tej czesci w istocie do
zanegowania mozliwosci powotania sie na wady oswiadczenia woli, jezeli btad byt
zawiniony przez btgdzacego, wzglednie, do tgczenia poczgtku biegu rocznego
terminu okreslonego w art. 88 § 2 k.c. nie tyle z chwilg uzyskania wiedzy o btedzie,
lecz z momentem, w ktérym wiedza taka mogta (powinna) by¢ powzieta.

Stanowisko to kolidowato jednak z wigzgcg wyktadnig prawa dokonang w niniejszej



sprawie przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lutego 2017 r., totez nie mogto —
pomijajgc niedostatki argumentacyjne — stuzy¢ wykazaniu przyczyny kasacyjnej,
o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
trafnie przy tym wyjasniono, ze wskazéwki co do Kkoniecznosci dokonania
okreslonych ustalen faktycznych, zawarte w uzasadnieniu wydanego w niniejsze;j
sprawie wczesniejszego wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 6 marca 2015 r.,
nie stanowity wigzgcej wyktadni prawa w rozumieniu art. 3982° k.p.c., a tym samym
nie mozna w tym zakresie méwi¢, wbrew argumentom skarzgcej, o jurydycznej
sprzecznosci stanowisk przyjetych przez Sgd Najwyzszy w postepowaniu, w ktérym

wydano zaskarzony wyrok.

Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 98, art. 391 § 1

i art. 3982 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

aj



