Sygn. akt Ill CSK 161/14

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z wniosku M. W.

przy uczestnictwie E. F., A. L., K. £, M. L., M. K. i X. Y.
o wpis w ksiedze wieczystej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 24 lipca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnikéw

od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 3 grudnia 2013 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 3 grudni 2013 r. Sgd Okregowy w K.
oddalit apelacje uczestnikbw od postanowienia Sgdu pierwszej instancji
utrzymujgcego w mocy dokonany przez referendarza sgdowego wpis w dziale IlI
wskazanych ksigg wieczystych prawa stuzebnosci przejazdu i przechodu
obcigzajgcego okreslone nieruchomosci na rzecz nieruchomosci wiadnagcej. Sad
drugiej instancji uznat wniosek o wpis za uzasadniony stwierdzajgc, ze w wyniku
podziatu nieruchomosci obcigzonej stuzebnoscig doszto do odigczenia od ksiegi
wieczystej, w ktorej stuzebnos¢ byta ujawniona, powstatych w wyniku podziatu
nieruchomosci, lecz w nowo zatozonych dla nich ksiegach wieczystych nie
ujawniono obcigzajgcych je stuzebnosci, mimo regulacji zawartej w art. 290 § 2 k.c.,
co uzasadniato uwzglednienie wniosku o dokonanie takiego wpisu wraz
z przeniesieniem podstawy wpisu z pierwotnej ksiegi wieczystej do ksigg
wieczystych zatozonych dla nieruchomosci powstatych w wyniku podziatu
nieruchomosci obcigzonej stuzebnoscig. Sgd Okregowy stwierdzit przy tym,
ze zakres kognicji sgdu wieczystoksiegowego nie pozwala na badanie zarzutow
uczestnikdw postepowania dotyczgcych charakteru stuzebno$ci, zdarzen zasztych
po wpisaniu stuzebnosci w pierwotnej ksiedze wieczystej oraz rekojmi wiary
publicznej ksiag wieczystych. Jezeli zatem uczestnicy twierdzg, ze w wyniku tych
zdarzen oraz chronigcej ich rekojmi wiary publicznej ksigg wieczystych, stan
ujawniony w ksiegach wieczystych jest niezgodny z rzeczywistym stanem prawnym,
mogg dochodzi¢ usuniecia tej niezgodnosci w postepowaniu przewidzianym w art.
10 u.k.w.h.

W skardze kasacyjnej uczestnicy postepowania jako uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania wskazali na oczywistg zasadno$¢ skargi
stwierdzajgc, ze naruszenie art. 626° k.p.c. w zw. z art. 6 ust.1 u.k.w.h. polegajace
na dokonaniu wpisu mimo istnienia przeszkody w postaci rekojmi wiary publicznej
ksigg wieczystych, jest ewidentne i razgce w stanie faktycznym sprawy, w ktérym
w wyniku wskazanych przez uczestnikbw zdarzen prawnych wpis byt

niedopuszczalny ze wzgledu na rekojmie.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jezeli skarzacy, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazat przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1 pkt. 4
k.p.c., powinien wykazac¢, ze w sprawie doszto do kwalifikowanego, oczywistego
naruszenia prawa, widocznego od razu przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy oraz ze w wyniku takiego naruszenia
prawa zapadto w drugiej instancji orzeczenie oczywiscie wadliwe (porownaj miedzy
innymi postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r. | PKN 34/01,
OSNP 2004/6/100, z dnia 10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC 2004/3/49
i z dnia 11 stycznia 2008 r. | UK 285/07, nie publ.).

Skarzagcy nie wykazali tych okolicznosci. Nie mozna bowiem uznac¢ za
oczywiscie wadliwe orzeczenia wydanego z w oparciu o wykladnie przepisu
dokonang przez Sad Najwyzszy. Nie ulega watpliwosci, ze we wskazanych przez
Sad Okregowych orzeczeniach z dnia 25 lipca 2001 r. I CKN 233/99, z dnia
20 lutego 2003 r. Il CKN 1237/00, z dnia 22 maja 3003 r. Il CKN 109/01 i z dnia
29 listopada 2005 r. Il CK 285/05 (nie publ.) Sad Najwyzszy stwierdzit,
iz w postepowaniu wieczystoksiegowym sgd nie moze rozstrzygaé, czy
rzeczywiscie istnieje prawo wpisane do ksiegi wieczystej, czy tez wygasto w wyniku
wskazanych przez uczestnikow zdarzen, jak réwniez nie moze rozstrzyga¢ kwestii
dziatania rekojmie wiary publicznej ksiag wieczystych. Nie moze zatem takze badac
i oceniaC zdarzen wskazywanych przez uczestnikbéw, jako prowadzgcych do
wygasniecia prawa, ktdére byto juz wpisane do ksiegi wieczystej przed podziatem

nieruchomosci nig objetej.

Stwierdzajgc zatem, ze skarzgcy nie wykazali istnienia przestanki przedsadu,
na ktdérg sie powotali, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci, ktore
w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w granicach

zaskarzenia.

[aw]



