Sygn. akt Ill CSK 152/14

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa J. K.

przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 25 czerwca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 listopada 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje radcy prawnemu M. K. kwote 2700 (dwa tysigce
siedemset) ziotych powiekszong o podatek VAT, od Skarbu
Panstwa Sadu Apelacyjnego w [...], tytulem wynagrodzenia

za udzielenie powodowi nieoptaconej pomocy prawnej z urzedu.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 listopada 2013 r. Sgd Apelacyjny w [...], po rozpoznaniu
apelacji obu stron: powoda J. K. i pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu
Gwarancyjnego w W. od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 13 maja 2013 r.
zmienit ten wyrok w ten sposob, ze zasadzit na rzecz powoda od strony pozwanej
kwote 172.409,60 ztotych z ustawowymi odsetkami, zasgdzit na rzecz powoda
rente w wysokosci 2.370,30 ztotych miesiecznie, poczgwszy od sierpnia 2010 r.
z ustawowymi odsetkami, oddalit powddztwo w pozostatej czesci, oddalit obie
apelacije w pozostatej czesci i rozstrzygngt o kosztach postepowania.
Sad Apelacyjny opart swoje rozstrzygniecie na czesciowym uwzglednieniu apelacji
powoda odnosnie do naruszenia przez zaskarzony wyrok art. 445 § 1 k.c.
oraz czesciowym uwzglednieniu apelacji pozwanego co do naruszenia przez ten
wyrok art. 362 k.c. iz tych przyczyn zmienit kwoty zadoscuczynienia,
odszkodowania i renty naleznych powodowi od pozwanego w wyniku jego
odpowiedzialnosci za skutki wypadku komunikacyjnego, w ktérym powodd ponidst

szkode na osobie.

W skardze kasacyjnej, ustanowiony z urzedu petnomocnik powoda zarzucit
wyrokowi Sgdu drugiej instancji naruszenie prawa materialnego poprzez
niewtasciwe zastosowanie art. 445 w zwigzku z art. 362 k.c. i art. 32 Konstytucji RP,
to znaczy przez uznanie, ze zasgdzona kwota zadoscuczynienia stanowi kwote
wiasciwg, a takze naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 316, art. 328 § 2 i art.
322 k.p.c. Skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w cato$ci i orzeczenie
co do istoty sprawy w sposob wskazany w skardze i zasgdzenie kosztow

postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga nie mogta zostaé przyjeta do rozpoznania, ze wzgledu na

niespetienie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania petnomocnik powoda powotat
sie na trzy podstawy. Po pierwsze, ze wystepuje w sprawie istotne zagadnienie
prawne, wymagajgce wyjasnienia, po drugie, ze jest potrzeba wyktadni istotnych

rozbieznosci w orzecznictwie, oraz po trzecie, ze skarga jest oczywiscie



uzasadniona (art. 398°§ 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c.). Niestety, zadna z tych podstaw nie
zostata nalezycie lub wystarczajgco uzasadniona, a wiec nie zostat spetniony

obowigzek skarzgcego wynikajgcy z art. 3984 § 2 k.p.c.

Przede wszystkim, jezeli sg do wyjasnienia istotne zagadnienia prawne
i ponadto watpliwosci interpretacyjne odnoszgce sie do przepisow prawa,
bedacych podstawg rozstrzygniecia sprawy, to jednoczesnie skarga nie moze byc¢
oczywiscie uzasadniona, gdyz przeczy temu potrzeba najpierw odpowiedzi na
pytania prawne i dokonanie wyjasnienia tresci przepiséw. W odniesieniu do
zagadnienia prawnego, powstatego na tle art. 445 k.p.c. (chodzi zapewne o art. 445
k.c.), to wystepuje bardzo bogate orzecznictwo sgdowe na gruncie tego przepisu
oraz sg znane i ugruntowane poglady doktryny, takze drobiazgowo odnoszgce sie
do kryteriow uwzglednianych w razie rozpoznawania sprawy zadoscuczynienia za
krzywde na osobie. W nich nalezy zatem poszukiwa¢ odpowiedzi na nurtujgce
petnomocnika powoda watpliwosci odnoszgce sie do tych kryteridéw. Nie wdajac sie
w istote sprawy, na etapie przyjmowania skargi do rozpoznania nalezy tylko
stwierdzi¢, ze Sgdy w toku instancji rozwazaty kryteria zadoséuczynienia naleznego
powodowi w zakresie, nie dajgcym podstaw do formutowania zagadnienia
prawnego, ktére nie zostato blizej przedstawione w formie profesjonalnego wywodu
przez petnomocnika skarzgcego. Z tych wzgledéw nie zostaty spetnione warunki
prawne, o ktorych odnosnie do uzasadnienia wniosku stanowi art. 398° § 1 pkt 1

k.p.c.

We wniosku skarzgcego probuje sie potgczyé¢ przestanki okreslone w art. 398°
§ 1 pkt 1 z pkt 2 tego przepisu k.p.c., poprzez powotanie obu tych punktéw jako
podstawy do zgtoszenia watpliwosci interpretacyjnych. Jednak przedstawione
orzeczenia (dwa Sadu Najwyzszego i jedno Sgdu Apelacyjnego w Warszawie) nie
stanowig w odniesieniu do art. 445 k.c. wystarczajgcej argumentacji, ktéra by miata
odzwierciedla¢ funkcje publiczne skargi kasacyjnej, skfaniajgc w okolicznosciach

prawomocnego rozpoznania sprawy, do jej przyjmowania.

Troche inne przyczyny dotyczg odmowy uwzglednienia wniosku z uwagi na
problemy skarzgcego odnosnie do wyktadni art. 362 k.c., gdyz sprowadzajg sie one

do pytania o obowigzek zastosowania tego przepisu przez sad. Mozna przyjgc¢,



ze jest to pozostawione do uznania sadu wtedy, gdy przyczynienie
poszkodowanego okazuje sie nieznaczne. Jednak w niniejszej sprawie zostato ono
ustalone przez Sad pierwszej instancji na 50%, zmniejszone w wyroku Sadu
Apelacyjnego do 40%, a to juz nie uzasadnia watpliwo$ci interpretacyjnych
skarzgcego, powotujgcego sie tylko na orzeczenia sgdowe z pominieciem catego,
powaznego dorobku doktryny na ten temat. Nie zostaty zatem rowniez spetnione
przestanki, o ktérych mowa w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., ze wzgledu na brak
profesjonalnego wywodu prawnego wskazujgcego na rzeczywista potrzebe

zajmowania sie sprawg przez Sad Najwyzszy.

W tych okolicznosciach i przy braku wykazania oczywisto$ci uzasadniajgcej
whiesienie skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), za motywy czego nie
mozna uznac¢ jednozdaniowego wywodu w skardze na s. 5-6, na podstawie art.
398° § 2 k.p.c. nalezalo odmowi¢ przyjecia skargi do rozpoznania, orzekajac
0 wynagrodzeniu petnomocnika z urzedu na podstawie §§ 15 i 16 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawne;j
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (jedn. tekst Dz. U.

z 2013 r., poz. 490).

[aw]



