Sygn. akt Ill CSK 147/17

POSTANOWIENIE

Dnia 4 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Baczyk

w sprawie z powoédztwa P. S.A. z siedzibg w W.
przeciwko Gminie O.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 4 pazdziernika 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej
od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 12 grudnia 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej
kwote 7500 (siedem tysiecy piec¢set) zt tytutem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd — P. S.A. zlozyt skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego
z dnia 12 grudnia 2016 r., w ktérym oddalono apelacje tego powoda wniesiong od
wyroku Sadu Okregowego w dniu 21 kwietnia 2016 r. Sgd Okregowy oddalit
powodztwo, przyjmujgc, ze powddztwo obejmujgce zgdanie zwrotu naktadow na

nieruchomos¢ okazato sie bezzasadne.

W skardze kasacyjnej podnoszono zarzuty naruszenia przepisOw prawa

materialnego. Motywujgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,



skarzgcy stwierdzit, ze w rozpoznawanej sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne. Chodzi o to, czy P. (prawny poprzednik powoda), w okresie
obowigzywania art. 128 k.c. gospodarowato mieniem golnokrajowym (panstwowym)

podobnie jak inne przedsiebiorstwo panstwowe.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Po analizie tresci uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego, tresci skargi
kasacyjnej i zawartej w nim prawnej motywacji wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz tresci odpowiedzi na skarge kasacyjng (art. 352 i n. akt sprawy),
Sad Najwyzszy stwierdzit, ze w rozpoznawanej sprawie o zwrot naktadow nie
wystepuje - wbrew stanowisku skarzgcego - przestanka przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania, przewidziana w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

W rozpoznawanej sprawie powstat problem, czy w zwigzku z nabyciem
przez pozwang Gmine nieruchomosci w wyniku komunalizacji na Gminie tej cigzyt
obowigzek zwrotu naktadéw poniesionych przez powoda (P. S.A.) i jego
poprzednika prawnego (P.) po dniu 9 maja 1989 r. i przed tg datg (w tym dniu
weszta w zycie ustawa z dnia 27 kwietnia 1989 r. o przedsiebiorstwie panstwowym
P. - Dz.U nr 26, poz. 138 ze zm.). Naktady takie zostaty istotnie poniesione przez
wspomniane podmioty w dobrej wierze. Pozwana Gmina stata sie wiascicielem

spornej nieruchomosci w dniu 27 maja 1990 r.

Analizujgc zgtoszony w apelacji zarzut naruszenia art. 19 ustawy z dnia
10 maja 1990 r. - Przepisy wprowadzajgce ustawe o samorzadzie terytorialnym
i ustawe o pracownikach samorzgdowych (Dz.U. nr 32 poz. 191), Sad Apelacyjny
trafnie przedstawit i uzasadnit prawne konsekwencje zmiany art. 128 k.c.,
statuujgcego zasade tzw. jednolitego funduszu wiasnosci panstwowej,
takze w odniesieniu do prawnego statusu przedsiebiorstwa panstwowego P. (s. 7-8
uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Doszedt do prawidtowej konkluzji,
ze poprzednik prawny powoda, dokonujgc wspomnianych naktadow, nie czynit tego
z wkasnych srodkéw (funduszy), lecz wiasnie ze srodkow panstwowych i nakfady
te dokonane zostaty jednoczesnie na nieruchomos$é stanowigcg wilasnos$é
panstwowg. W tej sytuacji dochodzi do eliminacji mozliwosci stosowania przepisu

art. 226 § 1 k.c. i art. 230 k.c., ktore dotyczg naktadow dokonywanych na rzecz



cudzg. Nie powoduje zmiany tego stanu rzeczy wskazywana w skardze
kasacyjnej pewna autonomicznos$¢ (odrebnos¢) regulacji prawnej, dotyczgca P.
(art. 6 pkt 1 ustawy z dnia 25 wrze$nia 1981 r. o przedsiebiorstwach panstwowych;
Dz.U. z 1989 r., nr 24 poz. 122 ze zm.). Brak w zwigzku z tym podstaw do przyjecia
stanowiska, ze w okresie obowigzywania art. 128 k.c. P. nie gospodarowato
mieniem ogodlno - narodowym, ktére w catosci nalezato do Skarbu Panstwa,
a funkcje te mozna by przypisywac¢ jedynie przedsiebiorstwom panstwowym
objetym rezimem ogolnej ustawy z dnia 25 wrzesnia 1981 r. Nie ma zatem potrzeby
okreslania odrebnego, prawnego statusu Przedsiebiorstwa Panstwowego P.
w omawianym zakresie, a tym samym czynienia odstepstw od ogdlnie ujetej zasady,

wyrazonej w art. 128 k.c.

W tej sytuacji Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).
O kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie art. 98 k.p.c., art. 108

§ 1 k.p.c. i §§ 2 i 10 rozporzadzenia MS z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnoséci radcéw prawnych (Dz.U. z 2016, poz. 1667).
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