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POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powoddztwa R. S.

przeciwko [...] Towarzystwu Ubezpieczen S.A. [...] z siedzibg w W.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 25 czerwca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 14 listopada 2013 r., sygn. akt | ACa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 listopada 2013 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
powoda R. S. od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 16 maja 2013 r., ktérym
oddalone zostato powddztwo przeciwko [...] Towarzystwu Ubezpieczen Spotce
Akcyjnej [...] z siedzibg w W. o zaptate 75.474 ztotych z odsetkami i kosztami
procesu z tytutu zwrotu kosztéw naprawy i utraty wartosci handlowej samochodu
.M. [...]". Samochdd ten zostat uszkodzony dnia 15 sierpnia 2015 r. przez sprawce
kolizji, ubezpieczonego z tytulu ubezpieczenia OC przez strone pozwana.
Dochodzona wierzytelno$¢ odszkodowawcza zostata nabyta przez powoda
od wiasciciela pojazdu — [...] Funduszu [...] S.A. w W.. Przyczyng oddalenia
powddztwa, ktorg uznat za prawidtowg Sad drugiej instancji byto nieudowodnienie

przez powoda faktu wystgpienia wypadku drogowego.

W skardze kasacyjnej powod zarzucit zaskarzonemu wyrokowi naruszenie
prawa materialnego, tj. art. 817 § 2 k.c. w zwigzku z art. 17 i art. 16 ust. 1-3 ustawy
z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i o Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych,
poprzez ich nienalezyte zastosowanie, oraz art. 6 w zwigzku z art. 822 § 1i 2 k.c.
poprzez btedng wyktadnie. Naruszenie przepisdow postepowania dotyczy art. 217
§ 2 k.p.c. oraz w zwigzku ze wskazanymi przepisami k.p.c. - art. 6 k.c., a takze art.
207 § 6 k.p.c. i art. 391 § 1 w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c. Skarzgcy wniost
0 uchylenie zaskarzonego wyroku i wydanie rozstrzygniecia co do istoty sprawy,
ewentualnie przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, wraz z orzeczeniem

o kosztach postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna nie mogta zostac¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

niespetienie przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

Powdd uzasadnit wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wystepowaniem
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego oraz potrzebg wykladni przepisow
prawa budzgcych powazne watpliwosci. Zagadnienie prawne sprowadza sie do
pytania, czy w Swietle art. 6 k.c. dozwolone jest natozenie na podmiot dochodzgcy



odszkodowania z tytutu ubezpieczenia ciezaru dowodu nie zachodzenia w sprawie
okolicznosci wytgczajgcych przyznanie odszkodowania, w sytuacji wykazania
wypetnienia przez ubezpieczonego wszystkich przestanek uprawniajgcych do
odszkodowania. Drugie pytanie dotyczy tego, czy powdd dochodzgcy wyptaty
odszkodowania z tytutu ubezpieczenia jest zobligowany do wykazania okolicznosci

powstania szkody, ponad przestanki okreslone w ustawie.

Na oba pytania odpowiedz jest oczywista i nie wymaga zadnych analiz, co
skarzgcy sam wykazuje w uzasadnieniu obu tych zagadnien. Jednakze kwestia nie
do tego sie sprowadza, lecz do udowodnienia okolicznosci faktycznych w sprawie.
Sad prawidtowo ustalit i ocenit stan faktyczny, badajgc okolicznosci wskazane przez
powoda i wzywajgc go do uzupetnienia dowoddéw na te okolicznosci, a tego powdd
nie uczynit. Nie chodzito wiec w szczegdlnosci o negowanie faktow przez
pozwanego, lecz o udowodnienie wystgpienia wypadku komunikacyjnego objetego
ubezpieczeniem OC przez powoda. W sprawie pozostawato szereg okolicznosci,
ktére nalezato wykaza¢ w dos¢ nietypowej sytuacji, w ktdrej samochdd pozostawat
w leasingu, jednakze kto inny byt korzystajgcym, a kto inny prowadzit samochod
w chwili wypadku, natomiast po wypadku, na ktory powotuje sie powdd -—
samochdd, ktérego kierowca byt sprawcg tego wypadku - tego samego dnia zostat

skasowany (zdemontowany).

Problemy, ktore staty sie przyczyng wydania orzeczenia sgdowego okreslone;j
treSci nie wigzaty sie zatem z zagadnieniami prawnymi, lecz z ustaleniami
faktycznymi i oceng dowodow. Te natomiast nie mogg stanowi¢ podstaw skargi
kasacyjnej (art. 3983 § 3 i art. 3982 § 2 k.p.c.). W tym wiec zakresie wniosek nie
spetit przestanek wynikajgcych z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Podobnie sie sprawa przedstawia z watpliwosciami interpretacyjnymi, ktore
polegajg, zdaniem skarzgcego na wyjasnieniu, czy zasada swobodnej oceny
dowododw uprawnia sad do poczynienia zatozen w miejsce faktow, ktére nie zostaty
wykazane przez zgtoszone w sprawie dowody, w tym takze opinie biegtego, oraz
czy wspomniana zasada pozwala na rozstrzygniecie sprawy w zakresie, w ktérym
sgd ma niepetng wiedze ze wzgledu na okoliczno$ci wymagajgce wiedzy specjalne;,

w szczegolnosci gdy biegli wydali opinie, w ktorych stwierdzili, Ze uszkodzenie



pojazdu mogto powstaé w zwigzku z opisanym przez powoda zdarzeniem
komunikacyjnym. Niestety, skarzgcy juz nie uzasadnit prawnie podstaw
zgtoszonych watpliwosci i ich zwigzku z przyczynami oddalenia powoddztwa, przez
co nie wypetnit obowigzku wynikajgcego z art. 3984 § 2 k.p.c. To samo sie odnosi
do wskazywania na oczywiste uzasadnienie skargi, ktora to oczywistos¢, podobnie
jak poprzednie podstawy, zgodnie z utrwalonym orzecznictwem i stanowiskiem
doktryny wymaga przeprowadzenia profesjonalnego wywodu prawnego. We
whniosku petnomocnika skarzgcego nie znalazto sie Zzadne uzasadnienie, poza
odwotaniem sie i to bez wymieniania przepiséw, ze chodzi o podstawy, o ktorych
stanowi art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c.

W tym stanie rzeczy nie byto zadnych przestanek do przyjecia wniosku
0 rozpoznanie sprawy i na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. nalezato orzec jak

W postanowieniu.
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