Sygn. akt Ill CSK 117/15

POSTANOWIENIE

Dnia 20 sierpnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z wniosku "S. " sp. z 0.0. w K.

przy uczestnictwie Skarbu Panstwa-Prezydenta Miasta Krakowa i P. S.A. w W.
o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 sierpnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 24 wrzesnia 2014 r., sygn. akt || Ca 828/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika — P. S.A. w W. -
kwote 120 zt (sto dwadziescia zl) tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Postanowieniem z dnia 24 wrzesnia 2014 r. - w sprawie o ustanowienie
stuzebnosci przesytu - Sad Okregowy w Krakowie oddalit apelacje wnioskodawcy
od postanowienia Sgdu Rejonowego dla Krakowa - Podgérza w Krakowie z dnia
15 stycznia 2014 .

Whnioskodawca wniost skarge kasacyjng, wskazujgc na istnienie istotnych
zagadnien prawnych dotyczgcych biegu terminu zasiedzenia stuzebnosci gruntowe;j
odpowiadajgcej tresci stuzebnosci przesytu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W skardze nie wystepuje wskazana przyczyna kasacyjna, gdyz zagadnienie
prawne jest istotne, gdy ma znaczenie dla rozwoju prawa lub znaczenie
precedensowe dla rozstrzygniecia podobnych spraw. Pojecie istotnosci
oznacza bowiem jego doniostosé, ktéra wyraza sie rangg zawierajgcego sie w nim
problemu prawnego oraz jego znaczeniem wykraczajgcym poza potrzeby
rozstrzygniecia jednostkowej sprawy (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
23 pazdziernika 2002 r., Il CK 12/02, niepubl., z dnia 10 grudnia 2003 r., V CZ
123/03, niepubl., z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, niepubl., z dnia 13 stycznia
2007 r., lll CSK 180/07, niepubl., z dnia 23 marca 2012 r., | CSK 496/11, niepubl.,
z dnia 31 stycznia 2013 r., Il CSK 479/12, niepubl.).

W judykaturze utorowat sobie droge poglad, ze mozliwe jest zasiedzenie
stuzebnosci przesylu jeszcze przed wprowadzeniem do kodeksu cywilnego
przepisow art. 305! i nast. k.c. Jest na ten temat bogate i w zasadzie jednolite
orzecznictwo (por. zwtaszcza uzasadnienie uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia
27 czerwca 2013 r., Il CZP 31/13, OSNC 2014, nr 2, poz. 11, a takze uchwaty
Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2003 r., Il CZP 79/02, OSNC 2003, nr 11,
poz. 142, z dnia 7 pazdziernika 2008 r., IIl CZP 89/08, ,Biuletyn SN” 2008, nr 10,
S.7, i z dnia 20 lutego 2013 r., Ill CZP 101/12, OSNC 2013, nr 7-8, poz. 88,
oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2006 r., | CSK 157/11,
,Biuletyn SN 2011, nr 11, poz. 12, i dnia 9 pazdziernika 2014 r., IV CSK 32/14,
nie publ.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.),
o kosztach rozstrzygajgc na podstawie art. 520 § 3 w zwigzku z art. 3982, 391 § 1
k.p.c.






