Sygn. akt Ill CSK 115/14

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa Wspdlnoty Mieszkaniowej [...] w B.
przeciwko T. [...] S.A. w K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 25 czerwca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Okregowego w T.

z dnia 30 grudnia 2013 r., sygn. akt I Ca[...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od strony powodowej na rzecz pozwanej kwote 1800,-
(jeden tysigc osiemset) ziotych tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 grudnia 2013 r. Sgd Okregowy w T. oddalit apelacje
powoda: Wspdlnoty Mieszkaniowej [...] w B. oraz apelacje pozwanego: T. [...] S.A.
w K. od wyroku Sgdu Rejonowego w T. z dnia 10 maja 2013 r., w sprawie o zaptate
70.050 ztotych tytutem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci.
Sad pierwszej instancji zasadzit od pozwanego na rzecz strony powodowej
16.649,62 ziotych, oddalajgc powodztwo w pozostatym zakresie, umarzajgc
postepowanie w czesci ponad kwote 69.338 zitotych i zasgdzajgc na rzecz strony
powodowe] koszty postepowania. Oddalajgc obie apelacje Sad drugiej instancji

podzielit ustalenia faktyczne i oceny prawne dokonane przez Sad Rejonowy.

W skardze kasacyjnej strona powodowa zarzucita wyrokowi Sgdu
Okregowego naruszenie przepisow prawa materialnego poprzez btedng wyktadnie
i niewlasciwe zastosowanie, w szczegoélnosci art. 172, art. 176 § 1 i art. 292 k.c.
w zwigzku z przepisem wskazanym jako art. 305.4 k.c. (chodzi prawdopodobnie
o art. 305* k.c.) poprzez uwzglednienie podniesionego przez strone pozwang
zarzutu zasiedzenia stuzebnosci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu. Skarzgca
wniosta 0 uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku i wyroku Sadu pierwszej
instancji i przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego rozpoznania wraz

z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania.

W odpowiedzi na skarge strona pozwana wniosta 0 odmowe jej przyjecia do
rozpoznania, ewentualnie o oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie kosztow

postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zostac¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

niespetienie przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgca powotata art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c., ze wzgledu na potrzebe wykfadni przepiséw budzgcych powazne
watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, polegajgcych na
ustaleniu przestanek i kryteriow zasiedzenia stuzebnosci przesytu na podstawie art.
305! w zwigzku z art. 172, art. 176 § 1 i art. 292 k.c., a w szczegolnosci przestanek



dopuszczalno$ci nabycia stuzebnosci przesytu przez przedsiebiorstwo przesytowe,
przestanek skutecznego przeniesienia posiadania stuzebnosci oraz dobrej wiary

w nabyciu posiadania.

Jednakze petnomocnik strony skarzgcej nie zawart Zadnego uzasadnienia
zgtoszonych watpliwosci poprzez profesjonalny wywdd prawny, do czego byt
zobowigzany przez art. 398* § 2 k.p.c. Jedynie w uzasadnieniu podstaw skargi
kasacyjnej prébowat nawigza¢ do niektoérych watpliwosci interpretacyjnych, przy
czym uczynit to w sposob catkowicie nieprzekonujgcy. Jest to gtdwnie polemika
z ustaleniami faktycznymi i oceng dowoddéw Sadu pierwszej instancji, popartymi
przez Sad Okregowy w wyniku rozpoznania apelacji; zarzuty takie nie mogag
stanowi¢ podstaw skargi kasacyjnej, zas ustalenia faktyczne wigzg Sad Najwyzszy
(art. 3983 § 3 i art. 39812 § 2 k.p.c.). Z kolei watpliwosci prawne podnoszone przez
strone skarzgcg odnosnie do zastosowania przepisow o zasiedzeniu stuzebnosci
gruntowej na warunkach obecnej stuzebnos$ci przesytu, jak tez dobrej wiary
posiadania urzgdzen przez przedsiebiorstwo przesytowe i przeniesienia posiadania
stuzebnosci zostaty wystarczajgco juz wyjasnione w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, ktorego liczne orzeczenia rozstrzygajgce podniesione kwestie

przytoczyta strona pozwana w odpowiedzi na skarge.

Majgc to na uwadze nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmédwic
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, rozstrzygajgc o kosztach postepowania
na podstawie art. 98 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.

[aw]



