Sygn. akt Ill CSK 114/21

POSTANOWIENIE

Dnia 30 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka

w sprawie z powoddztwa S. U.

przeciwko Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez Prokuratora Rejonowego w
K., Prezesa Sgdu Rejonowego w K., Prezesa Sgdu Okregowego w K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 30 grudnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 18 wrzesnia 2020 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza skarzacego kosztami postepowania
kasacyjnego;

3. zasadza od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego
w (...) na rzecz adwokata T. M. kwote 3600 zt (trzy tysiace
szescset ztotych) powiekszong o nalezny podatek od towarow i
ustug, tytutem zwrotu kosztow nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej z urzedu powodowi w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 18 wrzesnia 2020 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
powoda S.U. od wyroku Sgdu Okregowego w K. z 2 pazdziernika 2019 r., w

sprawie przeciwko Skarbowi Pahstwa o zaptate i orzekt o kosztach procesu.



2. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiddt powdd,
powotujgc sie na naruszenie art. 4172 K.c., art. 448 K.c., art 5 K.c. z art. 417 § 1
K.c.iart. 24 § 1 K.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

3. Skarga kasacyjna =zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usunigcia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig Iub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona
w art. 398° K.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony
wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 K.p.c., nie
stuzy za$ merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej
jednej ztych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 K.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 K.p.c.), gdyz tylko wéwczas moze
by¢ osiaggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 K.p.c. Rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny czy okoliczno$ci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktérych mowa w art. 398° § 1 K.p.c.



Dla spetnienia wymogu z art. 398* § 2 K.p.c. konieczne jest zawarcie
w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,
zawierajgcego profesjonalny wywod prawny nawigzujgcy do wskazanych w art.
398° § 1 K.p.c. przestanek przedsgdu ze wskazaniem, ktdére z nich wystepuja
w sprawie iz uzasadnieniem stanowiska skarzgcego (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06). Ze wzgledu na odmienny cel
instytucji przedsadu ijej odrebne oraz kwaliflkowane przestanki, wskazanie
i uzasadnienie okolicznosci decydujgcych o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie moze polega¢ na odwotaniu sie do podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia. W prawidtowo sporzgdzonej skardze kasacyjnej
oba powyzsze elementy muszg pojawi¢ sie oddzielnie i autonomicznie. Sad
Najwyzszy nie jest bowiem trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy,
a jedynie skarge kasacyjng, bedgcg szczegolnym Srodkiem zaskarzenia,
wnoszonym irozpoznawanym nie tylko w interesie skarzgcego, ale przede

wszystkim w interesie publicznym.

4. Skarzacy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc

sie na wystepowanie w sprawie przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 K.p.c.

Podat, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie zasadna w zakresie zarzutu
naruszenia przepisow prawa materialnego art. 4172 K.c. i art. 448 K.c., a takze art.
5 w zw. z art. 417 § 1 Kc. W jego ocenie Sad Apelacyjny w sposéb
niedopuszczalny przyjat, ze w niniejszej sprawie brak jest podstaw do przyjecia, by
Skarb Panstwa modgt poniesé odpowiedzialnos¢ za naruszenie débr osobistych
powoda, a w konsekwencji takze oddalit zgdanie pozwu w zakresie zasgdzenia na
rzecz S. U. stosownego zados$c¢uczynienia. Sam fakt prowadzenia przeciwko S. U.
postepowania karnego przez okres ponad 14 lat i wynikajgce stad istotne
komplikacje w jego zyciu osobistym i zawodowym, utrata zdrowia, pozbawienie
Srodkdbw do zycia powinny stanowi¢ podstawy dla przyjecia odpowiedzialnosci
Skarbu Panstwa.

5. Dla skutecznego powotania w skardze przestanki okreslonej w art. 398°
§ 1 pkt 4 K.p.c. konieczne jest wykazanie przez skarzgcego kwalifikowanej postaci

naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego majgcej charakter



oczywisty, widoczny prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 16 czerwca 2016 r., IV CSK
729/14; z 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15; z 9 kwietnia 2018 r., | CSK 725/17;
z 5 kwietnia 2019 r., IV CSK 412/18). Nie wystarcza przy tym oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego Ilub procesowego, jezeli nie
spowodowato ono wydania oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi
zatem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona

(np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/05).

6. Skarzgcy nie przedstawit przekonujgcych argumentéw sSwiadczgcych

0 wystepowaniu w sprawie tak rozumianej oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej.

Sad Apelacyjny uznat, ze postepowanie karne prowadzone przeciwko
powodowi nie wykazuje cech bezprawnosci, gdyz powod nie wykazat zarzutéw
w zakresie nierzetelnosci, niestarannosci i przewlektosci tego postepowania. Dtugi
okres prowadzenia postepowania przygotowawczego nie wynikat z uchybien
po stronie Prokuratury, lecz z mnogosci pokrzywdzonych zgtaszajgcych sie do
sprawy, obszerno$ci materiatu dowodowego, ktéry nalezato zebrac i oceni¢ oraz
okolicznosci zwigzanych ze ztym stanem zdrowia samego powoda. Okolicznos¢, ze
niektére z termindw rozpraw byly odwotywane nie swiadczy sama w sobie o braku
rzetelnosci i nalezytego przygotowania sagdu do prowadzenia postepowania. Sam w
sobie fakt, iz postepowanie karne przeciwko powodowi trwato dtugo nie moze
automatycznie przesgdza¢ o bezprawnosci wykonywania w tym zakresie wtadzy
publicznej, a okolicznos¢, iz powdd zostat ostatecznie uniewinniony nie rozstrzyga
sama w sobie o bezprawnosci prowadzonego przeciwko niemu postepowania

karnego.

Argumentacja zawarta w skardze kasacyjnej ogranicza sie do zanegowania
stanowiska Sadu Apelacyjnego i podania wtasnej oceny rozstrzygniecia przez
skarzgcego. Poza wilasnym subiektywnym odczuciem, ze zaskarzony wyrok jest
nieprawidtowy skarzgcy nie podat jednak konkretnych okolicznoéci swiadczgcych
o tym, ze w sprawie doszto do kwalifikowanego, widocznego bez potrzeby gtebszej

analizy, naruszenia przepisow prawa, ktére prowadzitoby do wydania oczywiscie



nieprawidtowego orzeczenia. O zasadnosci skargi nie Swiadczy argumentacja
skarzgcego, ze sam fakt prowadzenia przeciwko niemu postepowania karnego
przez ponad 14 lat powinien stanowi¢ podstawe dla przyjecia odpowiedzialnosci
Skarbu Panstwa. O nieuzasadnionej zwioce prowadzgcej do przewlektosci
postepowania mozna mowiC tylko wtedy, gdy sad przez dopuszczenie sie
nieterminowosci lub podejmowanie nieprawidtowych czynnosci nie wydat
rozstrzygniecia co do istoty sprawy we wtasciwym, stosownym czasie. Inaczej
mowigc, gdy z winy sgdu doszto do nieuzasadnionej zwitoki w merytorycznym
rozpoznaniu sprawy (postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15 kwietnia 2015 r.,
IV CSP 1/15 i z 22 czerwca 2016 r., Il CSP 1/16). W rozpoznawanej sprawie Sad
Apelacyjny ustalit, ze nie byto takich okolicznosci, a swoje stanowisko szczegotowo
uzasadnit. Skarzgcy nie zgadza sie z tg analizg, sama jednak subiektywna ocena
rozstrzygniecia przedstawiona przez powoda nie stanowi o tym, ze w sposob
dostateczny wykazat on, ze w sprawie zachodzi przestanka z art. 398° § 1 pkt 4

K.p.c.

7. Z tych wzgleddw nalezato odmdwiC przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 K.p.c.). Ze wzgledu na trudng sytuacje materialng
skarzgcego o kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 102
w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 K.p.c.

O wynagrodzeniu petnomocnika z urzedu za pomoc prawng udzielong
powodowi w postepowaniu kasacyjnym orzeczono zgodnie z art. 29 § 1 ustawy z
26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze w zw. z § 8 pkt 7 w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez adwokata z urzedu.






