Sygn. akt Il CSK 11/16

POSTANOWIENIE

Dnia 18 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z wniosku B. U.

przy uczestnictwie R. U. i A. U.

0 podziat majgtku wspdlnego i zniesienie wspotwtasnosci,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 18 marca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika R. U.

od postanowienia Sgdu Okregowego w N.

z dnia 7 maja 2015 r., sygn. akt lll Ca [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasgdza od uczestnika postepowania R. U. na rzecz
wnioskodawczyni B. U. kwote 3600 (trzy tysigce szeséset) zi

tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wedtug art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy zezwalajgcymi na wprowadzanie

Srodkdéw ograniczajgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.



Uczestnik postepowania R. U. wniosek o przyjecie do rozpoznania skargi
kasacyjnej wniesionej od postanowienia Sgdu Okregowego w N. S. z dnia 7 maja
2015 r. uzasadnit oczywistg jej zasadnoscig, ze wzgledu na naruszenie art. 212 § 2
k.c. - w zwigzku z art. 5 k.c., art. 6 ust. 1 iart. 14 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci, art. 1 Protokotu nr 1 do Konwencji o ochronie
praw cziowieka i podstawowych wolnosci, art. 33 ust. 1 Konstytucji, art. 3
Miedzynarodowego paktu praw gospodarczych, spotecznych i kulturalnych oraz art.
2 ust. 1 i art. 3 Miedzynarodowego paktu praw obywatelskich i politycznych - przez
przyznanie nieruchomosci wspoélnej matzonkéw wnioskodawczyni jedynie przez

wzglad na to, ze jest kobietg.

Ponadto powofat sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego: c¢zy do zobiektywizowanych przestanek przemawiajgcych za
przyznaniem nieruchomosci wspoélnej mieszkalnej jednemu z matzonkéw mozna

zaliczy¢ dobro matzenstwa i rodziny.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
objete podstawami kasacyjnymi donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy
zagadnienie nierozwigzane dotad w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie moze sie
przyczyni¢ do rozwoju prawa. Kwestia, ktorg podnidst uczestnik, nie moze by¢
uznana za takie zagadnienie. Jest pytaniem retorycznym, a takie pytania nie
wchodzg oczywidcie w zakres hipotezy okreslajgcej przestanke przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Nie jest w sprawie spetniona takze przestanka oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej. W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczgcym przestanki oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej, chodzi o tatwo dostrzegalne, mogace miec¢ istotny
wptyw na wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii
orzecznictwa Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy wskazana w niej wadliwo$¢
zaskarzonego orzeczenia jest dostrzegalna prima facie, bez potrzeby dokonywania
gtebszej analizy (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego
2011 r., | PK 237/10, 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, 24 lutego 2012 r., V CSK



225/11). W sprawie nie ma podstaw do stwierdzenia takiego naruszenia zadnego
z przepisbw prawnych powotanych w skardze kasacyjnej uczestnikdéw

postepowania. Odmienne twierdzenia skarzgcego sg gotostowne.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnat zgodnie z art.
520 § 3 k.p.c. w zwigzku z § 6 pkt 7, § 7 pkt 10 i § 13 ust. 4 rozporzagdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2013. 461), a takze § 21 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za
czynnosci adwokackie (Dz.U.2015.1800).



