Sygn. akt Ill CSK 107/17

POSTANOWIENIE

Dnia 26 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z wniosku J.D.

przy uczestnictwie M.D. i H.B.

o stwierdzenie nabycia spadku po W.C.,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 wrzesnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w N.

z dnia 17 listopada 2016 r., sygn. akt lll Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegolnym Srodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
i nakfadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, zas cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2
k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W przypadku

powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy



sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawiC odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
Il CSK 344/10, nie publ.).

Przedstawione zagadnienie, czy stan obawy rychtej smierci, o ktorym mowa
w art. 952 § 1 k.c. wystepuje wylgcznie w przypadku stanu zagrozenia zycia
spadkodawcy wymagajgcego hospitalizacji nie cechuje sie nowoscig i nie stanowi
zagadnienia niewyjasnionego i nierozwigzanego w orzecznictwie. Dominujgca
linia orzecznictwa przyjmuje, ze przekonanie spadkodawcy o0 rychtej Smierci
moze uzasadniaC kazda przyczyna, w tym zly stan zdrowia, podeszly wiek,
znajdowanie sie w sytuacji bezposrednio zagrazajgcej zyciu, ktéra w swietle wiedzy
i doswiadczenia zyciowego moze spowodowac bliskg smieré, przy czym
subiektywne odczucia powinny by¢ usprawiedliwione obiektywnymi okolicznosciami
(postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2013 r., IV CSK 380/12,
nie publ., z dnia 29 czerwca 2012 r., | CSK 575/11, nie publ., z dnia 3 grudnia
2010 r., I CSK 37/10, nie publ., z dnia 8 lutego 2006 r., Il CSK 128/05, nie publ.,
z dnia 18 kwietnia 2002 r., Il CKN 15/00, nie publ., z dnia 12 kwietnia 2002 r.,
| CKN 1457/99, nie publ.), stad wskazanie w zagadnieniu jako wytgcznej przyczyny
istnienia stanu obawy rychtej Smierci zagrozenia zycia wymagajgcego hospitalizacji,
W sposOb oczywisty pozostaje w sprzecznosci z przyjmowang wykfadnig art. 952

§ 1 k.c. i nie wymaga odpowiedzi na przytoczony problem prawny.

Nie stanowi takze istotnego zagadnienia prawnego taki problem prawny,
ktorego rozstrzygniecie nie mialoby Zzadnego znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy w stanie faktycznym ustalonym przez Sad drugiej instancji, a taki problem
przedstawia skarzgcy pytajac, czy termin szesciu miesiecy, o ktérym mowa
w art. 955 zd. 1 k.c. rozpoczyna bieg w sytuacji, gdy sporzgdzenie testamentu
zwyktego przez spadkodawce jest mozliwe i jednoczesnie sie utrzymuje obawa
rychtej Smierci. Uczestnik pomija bowiem wigzgce ustalenie Sgdu drugiej instancji,
ze obawa rychtej Smierci, chociaz wystepowata kilkukrotnie okresowo w okresie

leczen szpitalnych, to ustata u spadkodawcy przed smiercia.



Z tych wzgledow nalezalo odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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