Sygn. akt Ill CSK 107/14

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa M. I.

przeciwko M. N., M. P., S. P.iP.I.

o ochrone débr osobistych i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 28 maja 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 sierpnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...]
adwokatowi M. N. kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) ztotych
powiekszong o nalezny podatek od towarow i ustug (VAT)
tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu

powodowi w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398 § 2 kp.c. moze byé zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg
mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej
do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

Powdd w skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 8 sierpnia 2013 r. wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
opart na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Szczegdtowa analiza
uzasadnienia wniosku nie pozwala na stwierdzenie, ze powotane przestanki zostaty

wykazane.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej jako przestanke
whniosku o jej przyjecie do rozpoznania, skarzgcy powinien wykazaé¢, ze w sprawie
doszto do kwalifikowanego, tj. oczywistego naruszenia prawa, widocznego od razu,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy
oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt w Sadzie drugiej instancji wyrok
oczywiscie wadliwy (tak m. in. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
5 pazdziernika 2007 r., lll CSK 216/07, niepubl; postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 20 czerwca 2007 r. Il CSK 184/07, niepubl.). Skarzacy nie wykazat
tak rozumianej oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Nie stanowig o tym
podniesione zarzuty dotyczgce niewlasciwego zastosowania art. 5 k.c. w zwigzku
z art. 23 i 24 k.c., zwlaszcza ze regulacja zawarta w tresci art. 5 k.c. ma wyjatkowy
charakter a zastosowanie tego przepisu zalezy od konkretnych okolicznosci

faktycznych sprawy. Jednoczesnie w zwigzku z tgczeniem oczywistej zasadnosci



skargi z brakiem przywotania konkretnej zasady wspoétzycia spotecznego
wystarczy odwotac sie do uzasadnienia wyroku Sgdu Najwyzszego w wyroku z dnia
23 maja 2013 r., sygn. akt IV CSK 660/12, niepubl.).

Wskazac¢ tez nalezy, ze nie zachodzi niewaznos¢ postepowania, ktérg Sad

Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu (art. 398§ 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy orzekt o kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu na podstawie § 6 pkt 6 i § 13 ust. 2 pkt 4 w zwigzku
z § 19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie opfat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst Dz.U.
z 2013 r., poz. 461 ze zm.).

[aw]



