Sygn. akt Ill CSK 104/17

POSTANOWIENIE

Dnia 26 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z wniosku B.P.

przy uczestnictwie R.K., HW., W.K., N.K. i A. A.
0 zmiane postanowienia Sgdu Rejonowego w W.
w sprawie sygn. akt I Ns (...),

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 wrzesnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika R.K.

od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 21 czerwca 2016 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegolnym sSrodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
i naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie

do rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, zas$ cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2
k.p.c. moze byC osiggniety jedynie przez powofanie i uzasadnienie przez

skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W przypadku



powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy
sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawiC odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
Il CSK 344/10, nie publ.). Dla skutecznego natomiast powofania w skardze
przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne jest wykazanie przez
skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego
lub procesowego majgcej charakter oczywisty, widoczny prima facie przy

wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej.

Przedstawiony wywod na uzasadnienie zagadnienia, czy dopuszczalne jest
przyjecie, ze brak wpisu w protokole rozprawy o dziataniu przedstawiciela
ustawowego w imieniu matoletniej osoby moze i powinien by¢ traktowany
jako wynik btednego zapisu tresci protokotu rozprawy, skoro z tej tresci
wynika, ze przedstawiciel ustawowy wystepowat i podejmowat dziatania
w imieniu matoletniego, nie uzasadnia istnienia w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, a wiec zagadnienia prawnego cechujgcego sie nowoscig i dotychczas
niewyjasnionego i nierozwigzanego w orzecznictwie z tej przyczyny, ze jego
rozstrzygniecie nie miatoby zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy w stanie
faktycznym ustalonym przez Sad drugiej instancji. W sprawie o stwierdzenie
nabycia spadku | Ns (...) przedstawicielka ustawowa matoletniej brata udziat jako
spadkobierca, natomiast matoletnia zostata zakwalifikowana jako zapisobiorca i nie
nalezata do kregu spadkobiercow, a wiec z braku interesu prawnego w rozumieniu

art. 510 § 1 k.p.c., nie byta uczestnikiem tego postepowania.

Brak rowniez podstaw do przyjecia, ze jest oczywiscie uzasadniona skarga
kasacyjna uczestnika postepowania oparta na twierdzeniu o pokrzywdzeniu
wnioskodawczyni (gravamen) zaskarzonym postanowieniem wskutek przyjecia, ze
jest spadkobierczynia a nie zapisobiorcg. Pojecie gravamen ma znaczenie
jedynie dla dopuszczalnosci wniesienia $rodka zaskarzenia, natomiast nie
ma zastosowania do prawomocnych konczgcych postanowienn wydanych

w postepowaniu nieprocesowym, ktére z mocy przepisu ustawy mogg byc¢



z urzedu lub na wniosek strony zmienione albo uchylone w razie spetnienia
przestanek w tym przepisie okreSlonych przez sad, ktéry je wydat. Zmiana
lub uchylenie postanowienia nie jest bowiem wynikiem kontroli poprzednio
przeprowadzonego postepowania ale stwierdzenia istnienia okolicznosci
uzasadniajgcych takie rozstrzygniecie, ktére moze byc¢ dla wnioskodawcy korzystne
lub niekorzystne.

Z tych wzgledoéw orzeczono na podstawie art. art. 398° § 2 k.p.c.

aj



