Sygn. akt Il CO 761/22

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka

w sprawie z wniosku K. P.

0 oznaczenie sadu, przed ktory nalezy wytoczy¢ powddztwo
K. P. przeciwko J. P.

0 rozwaod,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 22 lipca 2022 r.,

odmawia oznaczenia sadu, przed ktéry nalezy wytoczyé

powddztwo.

UZASADNIENIE

1. K. P. pismem z 1 lipca 2022 r. domagata sie oznaczenia sgdu wiasciwego
miejscowo w sprawie o rozwdd przeciwko J. P. Whniosta o oznaczenie Sadu

Okregowego w T. jako sgdu, przed ktéry nalezy wytoczy¢ powddztwo.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

2. Od 7 listopada 2019 r., czyli od dnia wejscia w zycie ustawy z dnia 4 lipca
2019 r. o zmianie ustawy Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych
ustaw, o oznaczenie sgdu witasciwego przez Sad Najwyzszy moze wystgpic
wytgcznie sad, do ktérego wpltynat pozew (art. 45 § 2 k.p.c.). Tak okreslony krag
uprawnionych podmiotéw inicjujgcych postepowanie przed Sgdem Najwyzszym
wyklucza mozliwos¢ skutecznego ztozenia przedmiotowego wniosku przez inne
podmioty, w tym strony toczgcego postepowania lub podmioty zamierzajgce

wystgpi¢ na droge sgdowa. Prezentowana wyktadnia art. 45 § 2 k.p.c. uwzglednia



jezykowe brzmienie przepisu w powigzaniu z uzasadnieniem projektu wskazanej
ustawy, w ktorym wskazano, ze stronie przystugiwaC bedzie wylgcznie prawo
wnioskowania 0 tego rodzaju wystgpienie. Dodatkowo wskazane ograniczenie
mozliwosci wystepowania w trybie art. 45 § 2 k.p.c. pozwala na jednoznaczne
sprecyzowanie przedmiotu postepowania, w ktérym oznaczenie sgdu miejscowo
wiasciwego wystepuje, gwarantuje aktualnos¢ decyzji Sgdu Najwyzszego oraz
przynajmniej czesciowo zmniejsza hiebezpieczenstwo wydania sprzecznych
orzeczen przez Sad Najwyzszy (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 12 grudnia
2019 r., V CO 288/19; z 16 lutego 2022 r., Il CO 152/22). Wynikéw tej wyktadni nie
podwaza argument z szybkosci postepowania, skoro art. 45 § 2 k.p.c. wprost

wskazuje na sad jako podmiot umocowany do wystgpienia do Sgdu Najwyzszego.

Jedynie marginalnie wskazacC trzeba, ze, wnoszgc pozew, strona moze
zwroci¢ sgdowi uwage na potrzebe przedstawienia stosownego wniosku do Sadu
Najwyzszego. Stanowisko strony nie jest jednak dla sgdu wigzgce (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 9 grudnia 2021 r., IV CO 252/21).

3. Wniosek K. P. nie mogt zosta¢ zatem uwzgledniony jako pochodzgcy od
pomiotu nieuprawnionego (art. 45 § 2 a contrario k.p.c.) (tak tez postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 20 grudnia 2019 r., V CO 243/19; z 11 marca 2021 r., lll CO
15/21; z 11 marca 2021 r., V CO 32/21).

Z uwagi na powyzsze Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji postanowienia.
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