Il CO 66/23

POSTANOWIENIE

13 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

na posiedzeniu niejawnym 13 kwietnia 2023 r. w Warszawie,
w sprawie ze skargi G. L.

0 wznowienie postepowania w sprawie Xl C 236/17

na skutek wystgpienia przez Sgd Okregowy w Poznaniu
postanowieniem z 21 grudnia 2022 r., Xl C 3082/22,

0 przekazanie sprawy sgdowi rownorzednemu

odmawia przekazania sprawy sgdowi rownorzednemu (art. 441

k.p.c.).

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 21 grudnia 2023 r. Sad Okregowy w Poznaniu -
z powotaniem sie na art. 44 k.p.c. — wystgpit do Sgdu Najwyzszego o przekazanie
sprawy ze skargi G. L. o wznowienie postepowania w sprawie Xl C 236/17 do
rozpoznania sgdowi rownorzednemu. W motywach postanowienia wyjasnit, ze
sprawa Xl C 236/17 ,toczyta sie przeciwko lekarzom oraz Policji w wojewodztwie
[...]. Zdaniem powddki sedziowie i policjanci, ktorzy prowadzili ww. sprawe,
naruszyli jej dobra osobiste w zwigzku z prowadzeniem postepowan dotyczgcych
cztonkéw rodziny powddki, a takze nie przeprowadzili postepowania dowodowego
w niezbednym zakresie. W sprawie Xl 236/17, w ktorej prawomocnie oddalono
powoddztwo G. L., formutowata ona liczne wnioski o wytgczenie sedziego, a takze
pisma zawierajgce grozby i zniewagi pod adresem sedziego referenta. Powodka
samodzielnie, jak i z udziatem profesjonalnego petnomocnika z urzedu formutuje

wnioski o zwrocenie sie do Sadu Najwyzszego w trybie art. 44! k.p.c.
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Przedmiotowa sprawa jest jedng z wielu spraw toczgcych sie z inicjatywy lub z
udziatem powoddki (...) obecnie 508 postepowan, w ktorych wystepuje Iub
wystepowata powddka — w réznych rolach procesowych — zaréwno w sprawach
cywilnych, jak i karnych. Powddka przegrata wiekszosS¢ procesow i ma poczucie
rosngcej niesprawiedliwosci ze strony wielkopolskiego, a w szczegdlnosci
poznanskiego wymiaru sprawiedliwosci. W tych okolicznosciach wiasciwe zdaje sie

przekazanie sprawy sgdowi rownorzednemu.”
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zacytowane postanowienie zostato wydane po zarejestrowaniu 13 grudnia
2022 r., zZtozonego na dzienniku podawczym Sgdu Okregowego w Poznaniu pisma
skierowanego do tego Sadu, zatytutowanego ,skarga o wznowienie postepowania”,
w  ktérym podpisana pod nim G. L. W Zwigzku z  nowymi
dowodami i okoliczno$ciami” wniosta o wznowienie prawomochie zakonczonego
postepowania XIIC 236/17. Skarzgca stwierdzita, ze dowody, na ktére sie powotuje
majq istotny zwigzek ze smiercig jej brata. Wniosta, zeby sad ,zbadat telefon i jego
tres¢” i stwierdzita, ze ,Sgd w M., gdzie mieszka J. L. i wplywa na Sad — oddalit
powodztwo o wydanie telefonu”. Jedyne czynnosci podjete w sprawie w zwigzku z
zarejestrowaniem pisma o przytoczonej tresci sprowadzaty sie do wydania

postanowienia z 21 grudnia 2022 r. przez wylosowany sktad orzekajgcy.

Art. 441 § 1 k.p.c. jest podstawg do przekazania sprawy przez Sad
Najwyzszy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu z sgdem wystepujgcym,
jezeli wymaga tego dobro wymiaru sprawiedliwosci, w szczegdlnosci wzglad na
spoteczne postrzeganie sgdu jako organu bezstronnego. Wedtug art. 44 § 2 k.p.c.
0 oznaczenie sgdu wiasciwego moze wystgpiC sad wiasciwy do rozpoznania
sprawy (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 27 sierpnia 2021 r., | Co 88/21).
W sprawie zarejestrowanej przez Sad Okregowy w Poznaniu do sygnatury XIIC
3082/22 nie sposéb zweryfikowaé, czy o zastosowanie art. 44 § 1 k.p.c. wystgpit
sad, o ktérym mowa w art. 44! § 2 k.p.c. Przedstawienie postanowienia nastgpito
bez akt sprawy, ktorej dotyczy skarga o wznowienie postepowania lub choéby

wyroku prawomochie konczgcego postepowanie w tej sprawie, co pozwolitoby



Il CO 66/23 3

stwierdzi¢, ktory sad jest wtasciwy do przeprowadzenia postepowania co do

dopuszczalnosci wznowienia i ewentualnie postepowania wznowionego.

W skardze o wznowienie postepowania G. L. nie sformutowata pod adresem
Sadu Okregowego w Poznaniu zadnych zarzutéw. Zasugerowata jedynie, ze J. L.,
ktérego status w postepowaniu nie jest jasny, miat wptywa¢ na Sad w M., na terenie
wiasciwosci, ktérego mieszka. Samo to, ze z udziatem G. L. toczyto sie i toczy wiele
postepowan (nawet 508), w wiekszosci przez nig przegranych, nie oznacza, ze
kazda kolejna inicjowana przez G. L. sprawa, niezaleznie od tego, czego dotyczy,
ma byC przekazywana innemu sadowi réwnorzednemu. Oznaczenie sadu
réwnorzednego sgdowi witasciwemu wymaga najpierw stwierdzenia, ktéry sad jest
wiasciwy w sprawie. Materiat zebrany dotgd w sprawie XIIC 3082/22 nie daje na to

pytanie odpowiedzi.

Wystgpienie sgdu w celu przekazania sprawy innemu sgdowi
réwnorzednemu jest uzasadnione tylko wtedy, gdy rozpoznanie sprawy przez sgd
witasciwy jednoznacznie sprzeciwiatoby sie dobru wymiaru sprawiedliwosci.
Obowigzek przedstawienia uzasadniajgcych to okolicznosci spoczywa na sgdzie,
ktory wystepuje o przekazanie sprawy (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 2 marca 2021 r., Il Co 13/21). Okolicznosci przytoczone w postanowieniu z 21
grudnia 2022 r. nie nawigzujg do oswiadczen ztozonych przez skarzgcg w pismie
inicjujgcym postepowanie w sprawie, a przy tym sg niemozliwe do zweryfikowania
w oparciu o materiat zebrany dotad w tej sprawie, co sprawia, ze nie mozna ich
uznac za wystarczajgce do uwzglednienia wystgpienia dokonanego na podstawie
art. 44 k.p.c.
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