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POSTANOWIENIE

26 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska

na posiedzeniu niejawnym 26 pazdziernika 2023 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa C.T.

przeciwko T.S.

0 uznanie za osobe dyskryminowang i zaptate,

na skutek wystgpienia przez Sgd Okregowy w Szczecinie
postanowieniem z 13 marca 2022 r., | C 1078/22,

0 przekazanie do sadu réwnorzednego,

odmawia przekazania sprawy do rozpoznania innemu

sadowi rownorzednemu.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 13 marca 2022 r. Sgd Okregowy w Szczecinie wystgpit
do Sgdu Najwyzszego na podstawie art. 44! k.p.c. o przekazanie do rozpoznania
innemu sgdowi rownorzednemu sprawy z powodztwa C.T. przeciwko sedziemu
Sadu Apelacyjnego w [...] T.S. o stwierdzenie dyskryminacji i naduzywanie wiadzy

sedziego oraz zaptate zadoscuczynienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Artykut 44! k.p.c. stanowi podstawe przekazania sprawy innemu sadowi
rownorzednemu, jezeli wymaga tego dobro wymiaru sprawiedliwosci, w

szczegolnosci wzglad na spoteczne postrzeganie sgdu jako organu bezstronnego.
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W orzecznictwie podkresla sie, ze przepis ten stanowi wyjatek od kodeksowej
zasady rozpoznawania sprawy przez sad miejscowo wiasciwy i z tej przyczyny
powinien by¢ interpretowany $cisle (postanowienia SN z: 16 marca 2020 r., IV CO
18/20; z 10 wrzesnia 2020 r., Il CO 203/20; z 28 wrzesnia 2021 r., Il CO 72/21).
Zbyt pochopne przekazywanie sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu nie stuzy
wytwarzaniu w spoteczenstwie przekonania o bezstronnos$ci sgdow, lecz przeciwnie
— moze budowaé¢ przekonanie o tatwosci manipulowania ich ustawowg
wiasciwoscig (postanowienia SN z: 25 listopada 2009 r., 1ll KO 81/09; 24 lutego
2020 r., Il PO 5/20). Podstawa do zastosowania art. 44! k.p.c. zachodzi wtedy, gdy
zachodzi istotne ryzyko, ze autorytet sgdownictwa znaczgco ucierpi w razie
rozpatrzenia danej sprawy przez wtasciwy sad. Dla oceny wagi zagrozenia dla
autorytetu sgdownictwa znaczenie majg przestanki obiektywne (np. uzasadnione
watpliwosci co do bezstronnosci sedzidw danego sadu w konkretnej sprawie) oraz
przestanki subiektywne (np. przekonanie stron postepowania albo lokalnej opinii
publicznej o braku bezstronnosci sedzidéw danego sgdu w konkretnej sprawie).
Same przestanki subiektywne nie sg wystarczajgce do zastosowania art. 441 § 1
K.p.c. (postanowienie SN z 3 sierpnia 2022 r., | NO 86/22).

W orzecznictwie podkresla sie, ze nie jest podstawg do odebrania sprawy
wilasciwemu sagdowi sytuacja kierowania powodztw przeciwko sedziom sgdow
znajdujgcych sie w obszarze wiasciwosci danego sadu (postanowienie SN
z 17 czerwca 2021 r., IV CO 94/21), sytuacja spodziewanego zaistnienia przyczyny
wylgczenia sedziego, nawet gdyby zaszta w stosunku do wszystkich sedziow
wydziatu (por. postanowienia SN z: 7 listopada 1995 r., Il KO 51/95, z 27 kwietnia
2017 r., IV KO 27/17) czy tez pomawianie sedziéw przez strone. Podkresla sie
takze, ze instytucja przekazania sprawy sgdowi rownorzednemu nie moze stuzyc
obejsciu rozstrzygnie¢ wydanych w trybie art. 49 k.p.c. (por. postanowienie SN z 3
sierpnia 2022 r., | NO 86/22).

Majgc na wzgledzie powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

(a.g.)
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