I CO 473/25

POSTANOWIENIE

16 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin Krajewski

na posiedzeniu niejawnym 16 maja 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa S.G.

przeciwko J.B.

0 rozwaod,

na skutek wystgpienia przez Sad Okregowy w Krakowie
postanowieniem z 4 kwietnia 2025 r., XI C 110/25,

0 oznaczenie sgdu wiasciwego,

odmawia oznaczenia sadu.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 4 kwietnia 2025 r. Sgd Okregowy w Krakowie zwrdcit sie
do Sadu Najwyzszego na podstawie art. 45 k.p.c. o oznaczenie sgdu wtasciwego
do rozpoznania sprawy z powodztwa S.G. przeciwko J.B. o rozwéd. Postanowienie
to sporzadzono z uzasadnieniem, natomiast podpis sedziego zostat ztozony jedynie

pod uzasadnieniem, nie zostata natomiast podpisana sentencja.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeto, ze podpisanie przez sktad
sgdu jedynie uzasadnienia, przy braku podpisania sentencji, skutkuje tym, ze
postanowienie nalezy uznac za nieistniejgce (zob. uchwate SN z 13 marca 2002 r.,
[l CZP 12/02, OSNC 2003, nr 2, poz. 17, oraz postanowienie SN z 4 kwietnia 2003
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r., Il CZP 10/03). Jednoczesnie wyodrebnienie uzasadnienia jako osobnej czesci
postanowienia przesgdza, ze nie mozna uznac, iz Sad ujgt w postanowieniu jedynie
zasadnicze powody rozstrzygniecia (a nie uzasadnienie), korzystajgc z mozliwosci

przewidzianej w art. 357 § 5 k.p.c.

Warunkiem oznaczenia sgdu, przed ktory nalezy wytoczy¢ powodztwo, jest
wydanie przez sad, do ktérego wptyngt pozew, postanowienia o wystgpieniu do
Sadu Najwyzszego (zob. np. postanowienia SN: z 10 wrzesnia 2020 r., IV CO
184/20; z 27 listopada 2020 r., Il CO 244/20; z 24 lutego 2021 r., | CO 26/21; z 31
stycznia 2022 r., Il CO 107/22; z 7 lutego 2022 r., Il CO 25/22).

Skoro w sensie procesowym postanowienie Sgdu Okregowego, obejmujgce
wystgpienie do Sgdu Najwyzszego na podstawie art. 45 k.p.c., nie istnieje, nie jest
mozliwe oznaczenie sadu, przed ktory nalezy wytoczyé powoddztwo (zob. post. SN z
20 kwietnia 2022, 1ll CO 301/22).

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.
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