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POSTANOWIENIE

29 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 29 maja 2026 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa J.K.

o zapfate,

na skutek wystgpienia przez Sad Apelacyjny w Gdansku
postanowieniem z 9 stycznia 2026 r., V ACz 615/23,

0 wyznaczenie innego sgdu réwnorzednego,

odmawia wyznaczenia innego sadu réwnorzednego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 9 stycznia 2026 r. Sad Apelacyjny w Gdansku
zwrocit sie do Sgdu Najwyzszego na podstawie art. 44 § 2 k.p.c. 0 wyznaczenie do
rozpoznania sprawy innego sadu rownorzednego. Wskazat, Zze nie moze
podejmowaé dalszych czynnosci w sprawie wobec ziozenia przez wszystkich
sedziéw zgdan wytgczenia od rozpoznania sprawy.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 44 § 1 k.p.c., jezeli sad wiasciwy nie moze z powodu
przeszkody rozpozna¢ sprawy lub podjg¢ innej czynnosci, sad nad nim przetozony
wyznaczy inny sad réwnorzedny. W mys$l art. 44 § 2 k.p.c. 0 wyznaczenie innego

sgdu rownorzednego wystepuje sgd wtasciwy.
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Do przeszkdd w rozpoznaniu sprawy nalezy m.in. przypadek wytaczenia na
podstawie art. 48 Ilub art. 49 k.p.c. wszystkich sedzibw danego sgdu od
rozpoznania sprawy (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 11 wrzesnia 2004 r.,
[l CZP 66/14, OSNC 2015, nr 6, poz. 71). Z uzasadnienia postanowienia Sadu
Apelacyjnego nie wynikato jednak, aby sytuacja taka in casu wystgpita. Podstawy
do zastosowania art. 44 k.p.c. nie stanowi natomiast ztozenie przez wszystkich
sedziéw danego sadu zgdan ich wylgczenia od rozpoznania sprawy. Zadania te
powinny podlegaé rozpoznaniu zgodnie z art. 52 § 1 k.p.c., a wyniku ich

rozpoznania nie mozna uprzedzac, odwotujgc sie do art. 44 k.p.c.

Z tych wzgledoéw Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

Pawet Grzegorczyk

(K.G.)
[SOP]



