Il CO 436/23

POSTANOWIENIE

9 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

na posiedzeniu niejawnym 9 sierpnia 2023 r. w Warszawie,
W sprawie z powodztwa J. L.

przeciwko W. L.

0 rozwaod,

na skutek wystgpienia przez Sad Okregowy w Poznaniu
postanowieniem z 30 maja 2023 r., | C 245/23,

0 oznaczenie sgdu wiasciwego,

odmawia oznaczenia sadu.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 30 maja 2023 r. Sgd Okregowy w Poznaniu zwrocit sie do
Sadu Najwyzszego na podstawie art. 45 k.p.c. celem oznaczenia sadu, przed ktéry

nalezy wytoczy¢ powddztwo.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 45 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy oznaczy sad, przed ktéry nalezy
wytoczy¢ powodztwo, jezeli w mys| przepisow kodeksu postepowania cywilnego nie
mozna w Swietle okolicznosci sprawy ustali¢ wtasciwosci miejscowej. Sytuacja taka
w sprawie nie zachodzi. Nie mozna bowiem stosowaé art. 45 § 1 k.p.c., jezeli
sprawa zostatla juz przekazana do innego sgadu po stwierdzeniu swej
niewtasciwosci przez sad, do ktorego zostata wniesiona. Jak wynika z akt sprawy,
pozew wptyngt do Sadu Okregowego w Zielonej Goérze, ktéry postanowieniem

z 31 pazdziernika 2022 r. w sprawie z powddztwa J. L. przeciwko W. L. o rozwdd
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stwierdzit swag niewtasciwos$c¢ i przekazat sprawe Sgdowi Okregowemu w Poznaniu
jako wtasciwemu miejscowo i rzeczowo do jej rozpoznania. Zgodnie z art. 200 § 14
k.p.c. przekazanie sprawy moze nastgpi¢ jedynie do sadu wtasciwego. Skoro
postanowienie o przekazaniu sprawy nie zostato zaskarzone i uprawomocnito sie,
zostato jednoczesnie przesgdzone, ze wiasciwym do rozpoznania sprawy jest Sad
Okregowy w Poznaniu, gdyz jest on zwigzany postanowieniem sgdu
przekazujgcego (art. 200 § 2 k.p.c.). Brak byto wiec podstaw, aby na podstawie art.
45 k.p.c. Sad Najwyzszy oznaczyt sad, przed nalezy wytoczy¢é powddztwo (zob.
min. Postanowienia Sgdu Najwyzszego z 11 lipca 2002 r., IV CO 8/02, niepubl.
oraz z 24 czerwca 2020 r., IV CO 54/20, niepubl.).

Z tych wzgledow orzeczono, jak w sentencji.
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